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1. SISSEJUHATUS

Viimsi vald on kohaliku omavalitsuse Uksus Harju maakonnas. Vald hélmab Viimsi poolsaare
ning muuhulgas ka Prangli saare. Viimsi poolsaarel asub Leppneeme sadam ja Prangli saarel
Kelnase sadam. Mdlema sadama omanik ja pidaja on Viimsi Vallavalitsus. Viimsi Vallavalitsuse
(edaspidi ka arendaja) eesmargiks on nii Leppneeme kui Kelnase sadama laiendamine ja
arendamine. Selleks on koostatud eskiisprojektid (Corson OU t66d nr 1712 ja 1713).

Leppneeme sadama laiendamiseks ja rekonstrueerimiseks esitas Viimsi Vallavalitsus
08.08.2017 oma kirjaga nr 15-3/3786 Keskkonnaametile vee erikasutusloa taotluse. Selle
pohjal algatas Keskkonnaamet oma 29.08.2017 korraldusega nr 14-6/17/9234-2
keskkonnam@gju hindamise (vt KMHP lisas 1).

.Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissisteemi seaduse (KeHJS) § 3 jargi
hinnatakse keskkonnamdju kui taotletakse tegevusluba vai selle muutmist ning tegevusloa
taotlemise vo6i muutmise pdhjuseks olev kavandatav tegevus toob eeldatavalt kaasa olulise
keskkonnamdju vdi kui kavandatakse tegevust, mille korral ei ole objektiivse teabe pdhjal
valistatud, et sellega vdib kaasneda eraldi vbi koos muude tegevustega eeldatavalt oluline
ebasoodne mdju Natura 2000 vérgustiku ala kaitse-eesmargile, ja mis ei ole otseselt seotud
ala kaitsekorraldusega voi ei ole selleks otseselt vajalik. KeHJS § 6 16ike 1 punkti 17 jargi on
mere sidvendamine alates pinnase mahust 10 000 kuupmeetrit olulise keskkonnamdjuga
tegevus. KeHJS § 11 16ike 3 kohaselt algatatakse § 6 ldikes 1 nimetatud tegevuse
kavandamisel tegevuse keskkonnamdju hindamine selle vajadust péhjendamata.

Keskkonnamdju KeHJS tadhenduses on kavandatava tegevusega voi strateegilise
planeerimisdokumendi elluviimisega eeldatavalt kaasnev vahetu vbi kaudne mdju
keskkonnale, inimese tervisele ja heaolule, kultuuriparandile vo6i varale (KeHJS § 27).
Keskkonnamgju on oluline, kui see vbib eeldatavalt Uletada mdjuala keskkonnataluvust,
pdhjustada keskkonnas podrdumatuid muutusi véi seada ohtu inimese tervise ja heaolu,
kultuuriparandi voi vara (KeHJS § 22).

KMH eesmark on anda tegevusloa andjale teavet kavandatava tegevuse ja selle reaalsete
alternatiivsete voimalustega kaasneva keskkonnamdju kohta ning kavandatavaks tegevuseks
sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on vdimalik valtida vdi vahendada ebasoodsat
moju keskkonnale ning edendada s&astvat arengut. (KeHJS § 37).

Leppneeme sadama laiendamise ja rekonstrueerimise eesmark on mereturismi edendamine
vallale kuuluvates sadamas ja laiemalt kogu piirkonnas. Viimsi Vallavalitsus on liitunud Soome
lahe idapoolse mereturismi teenuste ja sadamate arendamise projektiga 30 MILES.
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2. KAVANDATAVA TEGEVUSE JA SELLE ALTERNATIIVSETE
VOIMALUSTE KIRJELDUS

2.1. Kavandatava tegevuse eesmirk ja vajadus

Leppneeme sadama laiendamise ja rekonstrueerimise eesmark on mereturismi edendamine
vallale kuuluvas sadamas ja laiemalt kogu piirkonnas. Viimsi Vallavalitsus on litunud Soome
lahe idapoolse mereturismi teenuste ja sadamate arendamise projektiga 30 MILES. Projekti
raames parandatakse vaikesadamate taset ning nende pakutavaid teenuseid. Hetkel pole
vaikesadamate vorgustikku, mis pakuks heal tasemel teenuseid ja kaikohti mereturistidele.
Vaikesadamad muudavad iga piirkonna atraktivsemaks, nii ongi projekti idee luua
vaikesadamate vorgustik iga 30 meremiili tagant. Samuti jargitakse keskkonna jatkusuutlikkust
koikides plaanides, soovitustes, kontseptsioonides ja investeeringutes. Sadamaseaduse
kohaselt on vaikesadam sadam voi sadama osa, kus osutatakse sadamateenuseid alla 24-
meetrise kogupikkusega veesdidukitele.

Projekti arenduste tulemusena tduseb 12 vaikesadama teenuste tase Soome lahe idaosas.
Need sadamad moodustavad uue ringi, mis moodustab terviku ja on paadituristidele pdnev.
Parendused sadamates toob uut ettevétlust ja dratavad tdhelepanu investorite seas, mis
ahvatleb rohkem kulalisi sellesse piirkonda. 30 MILES projekti partnerid Soomes on Kotka Maritime
Research Association Merikotka, Kymenlaakso University of Applied Science, University of Helsinki,
Cursor Oy and Posintra Oy. Eesti poolelt on partnerid Ida-Viru Ettevétlus Keskus, Eisma Sadam, Viimsi
omavalitsus, Eesti Meremuuseum, Narva linna Arendus- ja Majandusosakond ning Narva-Jéesuu
omavalitsus. Assotsieerunud partnerid on Laane-Viru maavalitsus ja Soome Purjetajate ja
Paadiomanike Fdderatsioon Soomest.

Olemasoleval Leppneeme sadamal on kolm funktsiooni: parvlaeva-, kala- ja turismisadam.
Leppneeme kalasadamat haldab Kalandusuhistu Raim ja sellel sadama poolel 30 MILES
projektiga tegevusi kavas ei ole.

Leppneeme sadamas on viis kaid: Kai nr 1 pikkusega 49 jm; kai nr 2 pikkusega 49 jm; kai nr 3
pikkusega 56 jm; kai nr 4 pikkusega 66 jm ja kai nr 5 pikkusega 33 jm. Praegu on sadamas
kaikohti harrastusalustele ujuvkail 14 ja poordiga sildumisel kuni 5 (séltuval aluste pikkusest).
Asjaolu, et Uks kaitsemuul on veel valja ehitamata, tekitab olukorra, kus tugeva loode-, pdhja-
ja kirdetuulega on sadama akvatooriumis voimalik ohtlik lainetus. See vahendab harrastajate
huvi Leppneeme sadama vastu.

Sildumisvéimalust Leppneeme sadamas kasutavad Prangli saare elanikud. Nende alustele on
sildumine ja seismine sadamas 24 tunni jooksul tasuta. Lisaks sellele on vajalikud taiendavad
kaikohad harrastusalustele. Keskmiselt peatuvad alused sadamas 2 paeva.

Leppneeme sadama laiendamiseks kavandab arendaja paigaldada sinna 61 kaikohaga
ujuvkaid, ehitada uue pdhjapoolse kaitsemuuli ja taita perspektivne sadamaala. Samuti
planeeritakse sadamas uputada tahkeid aineid merre 40100 m® ja sivendada sadama
akvatooriumit ca 44 400 m?® (vt ka lisa 1). Projekteerija hinnangul on slivenduspinnas
tagasitaiteks sobimatu ja laaditakse pargastele ning transporditakse kaadamiseks
kaadamisalale.

Joonis 2 ja lisas 4 on Leppneeme Sadama asendiplaan. Lisas 4 joonise koostamisel on
kasutatud BK77 kdrgussusteemi.

Arendaja kinnitusel on sadamate ehitust6dd (sh. kaadamine) plaanis Iabi viia eri aegadel ja
eraldi vastavalt ehitushangete tulemustele.
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Juurdepaas Leppneeme sadamasse toimub Leppneeme sadama tee (transpordimaa kinnistu
tee nr 11253, registriosa nr 5706950, katastritunnus 89001:003:1032, pindala 5 452 m?,
sihtotstarbega 100% transpordimaa) kaudu. Tegemist on Eesti Vabariigile kuuluva Majandus-
ja Kommunikatsiooniministeeriumi valitsemisalas oleva riigiteega. Leppneeme sadama tee
tanavavalgustus kuulub Viimsi vallale. Viimsi vald, Maardu linn ja Jéelahtme vald on edastanud
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumile Uhispddrdumise Vana-Narva maantee
Uleandmise ettepanekuga riigile. Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium vastas oma
02.07.13 kirjaga nr 12-8/13-00113/025, kus margiti teedevérgu korrastamise olulisust ja paluti
koostd0s Maanteeametiga vaadata ule omavalitsusuksuste territooriumil asuvad teed
tervikuna ning leida Ghine lahendus korraga koéikide teede osas — silmas peeti olukorda, kui
omavalitsused on valmis andma lle riiklikult olulise tee tunnustega tee, siis oodatakse ka
omavalitsustelt valmisolekut vétta omakorda Maanteeametilt vastu tee, mis on kohaliku tee
tunnustega. Viimsi vallas kaardistati Leppneeme sadama tee selliseks teeks, mis omab olulist
tahtsust kui kohalik tee. 2015. aasta kevadel palus toonane Maanteeameti hooldevaldkonna
juht koostada ametlik ettepanek podrdumisega, tuues valja valmisolek vétta Ule
Maanteeametilt Leppneeme sadama tee ning véérandamaks Vana-Narva maantee riigile.
Viimsi Vallavalitsus pddrdus 01.02.2017 oma kirjaga nr 14-9/535 Maanteeameti ning
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi poole, millega esitas ettepaneku vddrandada
Viimsi vallale kuuluv Vana-Narva maantee I6ik riigile ja kinnitas valmisolekut Leppneeme
sadama tee arvata kohalike teede nimekirja. Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium
vastas 03.04.2017 kirjaga nr 12-8/2017/17-2924. Leppneeme sadama tee osas tuvastas
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium koost66s Maanteeametiga, et teel puuduvad
riigitee tunnused, kuna tee teenindab eelkdige kohalikku liiklust, millest tulenevalt on
otstarbekas riigi kérvalmaantee nr 11253 Leppneeme sadama tee, pikkusega 0,376 km,
voorandada Viimsi valla omandisse kohalikuks teeks. Leppneeme sadama tee seisukord
vastab kehtestatud nduetele.

2.2. Kavandatava tegevuse asukoht

Leppneeme sadam asub Viimsi poolsaare kirderannikul Ihasalu lahe koosseisu kuuluva Jaani
lahe aares Leppneeme kilas, koordinaatidel: 59°33’06.00” N; 24°52’03.00°E. Leppneeme
sadama katastriliksuse tunnus on 89001:003:1207 ja maa sihtotstarve 100 % tootmismaa.
Veeteede Ameti poolt valjaantud navigatsiooniteabes avaldatud kaadamisala asub Aksi
saarest kirdes. Kaadamisala asub vaga jarsul rannandlval, kus mere stugavus langeb -54
meetrilt -91 meetrini.

Joonis 1 on Kelnase ja Leppneeme sadamate ning kavandatava kaadamisala asukohad.

=_= E-KONSULT

Dok: E1400 KMHA_ram; Kuupéev: 26. juuni 2020



OU EstKONSULT
T66 nr E14000

Leppneeme sadama vee erikasutusloa KMH

Ik 7/53

0 3 500

Kelnase sadam

7 000
meeter

o Kelnase

o [dactsa
o'Ladneotsa -

saar - Y

A rd
o |dactsa™,”

o Rammt

Leppneeme sadam

Rohuneeme
o
Kelvingi
o

Puaunsi'e o Lepphigemne

o Tammneeme.
: HHTEETT _ Neeme

-0
Viimsi vald B maaafq
hiale poolBEE

Haabneeme
Randvere g

LEGEND
® Sadam

Viimsi ° Saviranna

o Pamamae

a _
Miicluranna 5 L . i
o Metsakasti o Uuskdia-, ° Kallavere L

::] Kaadamisala
TALLINN Mazdu

Mutiga .
o o Ulgase, © °Kostianm  Ajuskaart: Maa-ameti Geoportaal

figase e

Joonis 1: Kelnase ja Leppneeme sadamate ning kaadamisala asukohad

2.3. Kavandatava tegevuse kirjeldus

Leppneeme sadama laiendamiseks kavandab arendaja paigaldada sinna 61 kaikohaga
ujuvkaid, ehitada uue pdhjapoolse kaitsemuuli ja taita perspektivne sadamaala. Taiteala
moodustamise eesmark on tekitada asukoht perspektiivsele sadamahoonele ja 40
parkimiskohale. Selleks on vaja uputada tahkeid aineid merre 40100 m3. Lisas 4 on
Leppneeme sadama asendiplaan. Joonise koostamisel on kasutatud BK77 kdrgusststeemi.

Projekteerimise ja KMH programmi koostamisega paralleelselt viidi 1abi nii Leppneeme kui
Kelnase sadama kohta lainetuse, hoovuste ja heljumi leviku matemaatiline modelleerimine
(OU EstKonsult 2018). Matemaatilise modelleerimise tulemused on olnud aluseks mélema
sadama I6plike lahenduste valjatdotamiseks, et oleks tagatud nii piisav veevahetus sadamates
kui navigatsiooniohutus. Parast Leppneeme sadama modelleerimise tulemuste selgumist
otsustas arendaja koostdds sadama projekteerijaga lisada pohjamuulile pikenduse.
P&hjamuuli pikenduse méju hindamiseks viidi labi teistkordne modelleerimine.

Sadama akvatooriumi slivendamise maht on ca 44 400 m3. Tegemist on 6koloogiliselt puhta,
saastamata pinnasega [1]. Arvestades stUvenduspinnase omadusi on suvendustddd voimalik
Iabi viia ainult koppsivendajaga. Koppstvenduse korral tdstetakse siivendusmaterjal kopaga
veest valja ja ladustakse kas pargasele voi ladustuskohale maismaal. Leppneeme sadama
suvendamisel kaevatakse pinnas valja ekskavaatoriga, laaditakse pargasele ja veetakse
kaadamiskohta kaadamisele.
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Joonis 2: Leppneeme sadama asendiplaan
2.4. Kavandatava tegevuse reaalsed alternatiivsed véimalused

KMH kaigus to6tati valja alternatiivne skeem Leppneeme sadama arendamiseks — vt Joonis 3
(alternatiiv 1). Selle alternatiivi korral on kaikohtade arv samavaarne, sadam on sarnaselt
kaitstud, ning sailinud on asukoht perspektiivsele sadamahoonele ja 40 parkimiskohale.
Oluliselt on vahendatud ranna-ala taitemahtu, tUrglooduse objekt Rannakivi on jaatud taitealast
valja ja vahendatud on slivendusmahtu. Taiteala pindala on ca 6000 m?,
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Joonis 3: Alternatiivne skeem Leppneeme sadama arendamiseks
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3. EELDATAVALT OLULISELT MOJUTATAVA KESKKONNA
KIRJELDUS

Leppneeme sadam on tegutsev kala- ja jahisadam Viimsi poolsaarel. Sadama kaudu peetakse
Uhendust Viimsi vallas asuva Prangli saarega. Sadama omanik ja pidaja on Viimsi
Vallavalitsus. Leppneeme sadam asub Viimsi poolsaare kirderannikul Jaani lahe aares
Leppneeme kiilas, koordinaatidel: 59°33°06.00” N; 24°52°03.00'E. Leppneeme sadama
katastritiksuse tunnus on 89001:003:1207 ja maa sihtotstarve 100 % tootmismaa.

Leppneeme sadam asub Jaani lahes. Jaani lahe pdhja katab kuni 30 cm paksune mudase liiva
kiht, selle all on sinisavi [1]. Valjaspool sadamat on ranna-alad roostunud.

Leppneeme sadama akvatoorium avaneb kirdesse. Akvatooriumi stigavus on 3,5 meetrit.
Veetaseme kbikumine sadamas on maksimaalselt +120 cm ja — 90 cm. Sadamasse sisse-ja
valjasdit toimub modda looduslikku faarvaatrit, mida on osaliselt sivendatud ning mis on
margistatud toodritega. Faarvaater 16peb mere loodusliku sigavuses ca 7,5 -8,5 meetrit.
Uuringute pdhjal [1] on pinnased sadamas reostamata ja heas seisukorras. Tulenevalt
inimmajust ei ole sadama akvatooriumis ega faarvaatris keskkonnakaitselist vaartust omavat
pdhjaelustikku ega kalastikku.

Leppneeme sadama territooriumil vees on urglooduse objekt, Rannakivi. EELISe andmetel ei
ole kivi kaitse alla vdetud ega sellele kaitsetsooni kehtestatud. Kivi on kantud Leppneeme
sadama asendiplaanile ja selle sailimise vajadusega arvestatud.

Leppneeme kulas elab Viimsi valla kodulehe andmetel (02.08.2018 seisuga) 577 elanikku.
Kula pindala on 296,6 ha.

Kaadamisala asub vaga jarsu rannandlva serval, kus mere stgavused langevad -54 meetrilt
kuni -91 meetrini. Taimestik 16peb juba 4 meetri sigavusel, pdhjaloomastik levib maksimaalselt
70 meetri stgavuseni. Nii arvukuse kui biomassi poolest on dominantlik keskmise
reostustundlikkusega balti lamekarp (Macoma baltica), arvukuse poolest keskmise
reostustundlikkusega harjaslimukas (Hediste diversicolor), kdrge reostustundlikkusega
kilpvahilised (Bathyporeia pilosa) (Monoporeia affinis). Biomassi osas domineeris kdrge
reostustundlikkusega sdddav stidakarp (Cerastoderma glaucum).

Aksi saare rannik on avaras uhenduses Soome lahe keskosa suvikutega. Tingituna piirkonna
aktiivsetest hudrodinaamilistest protsessidest on varasemate kaadamiste puhul heljum
kandunud ida suunas, kus asuvad Kolga lahe suvikud. Nendes piirkondades on pdhjaelustik
stigavuse tottu vaga vaene vdi puudub ning selle téttu on kaadamisel tekkinud heljumi moju
pdhjakooslustele olnud praktiliselt olematu.

KMH koostamise kaigus on arvestatud Viimsi valla mandriosa Uldplaneeringuga, Viimsi valla
arengukava ja eelarvestrateegiaga aastateks 2018-2022 ja Viimsi valla turismi arengukavaga
aastani 2025 (vt ptk 3 KMHA lisas 1).

Detailsem mdgjuala kirjeldus on toodud KMH programmi ptk.-s 4 (vt lisa 1).
3.1. Natura 2000 alad

EELISe andmetel on kavandatava tegevuse piirkonnas Natura 2000 vérgustikku kuuluv
Prangli loodusala. Joonis 4 on Natura 2000 alad kaadamisala piirkonnas. Leppneeme sadama
piirkonnas Natura 2000 vérgustikku kuuluvaid alasid ei ole.
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Joonis 4: Natura 2000 alad kavandatava tegevuse piirkonnas

Prangli loodusala (EE0010126) on kaitse alla vdetud Vabariigi Valitsuse 05.08.2004
korraldusega nr 615 ,Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 vdrgustiku alade nimekiri*
loodusdirektiivi | lisa elupaigatiupide kaitseks. Kaitstavad elupaigatuubid on: rannikuldukad
(*1150), karid (1170), vaikesaared ning laiud (1620), rannaniidud (*1630), pusitaimestuga
livarannad (1640), eelluited (2110), valged luited (liikuvad rannikuluited — 2120), hallid luited
(kinnistunud rannikuluited — *2130), rusked luited kukemarjaga (*2140), metsastunud luited
(2180), kuivad liivandbmmed kanarbiku ja kukemarjaga (2320), kadastikud (5130) ning

liigirikkad madalsood (7230). Tarniga tahistatud elupaigattibid on esmatahtsad.

3.2. Kaitstavad alad ja uksikobjektid

EELISe andmetel on kavandatava tegevuse piirkonnas mitmed Kkaitstavad alad ja
uksikobjektid. Joonis 5 on kaitstavad alad ja Uksikobjektid Leppneeme sadama lahiumbruses.
Joonis 6 kaitstavad alad Veeteede Ameti poolt valjaantud navigatsiooniteabes avaldatud
kaadamisala Umbruses.

=_= E-KONSULT

Dok: E1400 KMHA_ram; Kuupéev: 26. juuni 2020



OU EstKONSULT . lk 12/53
T66 nr E14000 Leppneeme sadama vee erikasutusloa KMH

N
LEGEND
@® Sadam w B
@ I _ _! Kaadamisala 8
4 Kaitsealuste iiksikobjekiide asukohad
Kaitsealuste tksikobjektide asukohad
- Kohaliku omavalitsuse tasandi kaitse
alla vietud objekt
RN Kohaﬂku omavalitsuse tasandi kartse
alla vietud ala
Allikas: EELIS (Eesti Looduse Infosisteem-
egister): Ki (15.12.2017 a)
ot I BEERISI R | oppneeme sadam
B
I
<
\ :\).\%. :
\\\.\ = Tammneem
: T%mé%\mm aappn}emp
5 Lﬂppr'mm;\\}}\a\:\ﬁmkanmma
: eppisemeslammnesmeNnaasik S
A A 3 \*%\\—‘ ".-,\\.\‘\\\s\‘w
Pringi Ly ‘\
éx\\\\ \
v s\ NS
IMaealise) ma"as-tiHMait-sﬁal‘a\
Vi i< leopasd(Vy ms [uiadikcobas) b ubj \\\ N
0 1000 2000 - ™
! ) i il T VR UJKUUSK(KUU Sk UKUUSE)
Klindigsts Nmaastikiikaitseald
meeter o v g Pess Bt .

Joonis 5: Kaitstavad alad ja Uksikobjektid Leppneeme sadama piirkonnas

Leppneeme-Tammneeme maastikukaitseala (KLO5000009) on kohaliku kaitstav objekt, kaitse
alla vdetud Viimsi valla mandriosa uldplaneeringu teemaplaneeringu ,Miljoévaartuslikud alad
ja rohevdrgustik” alusel. Leppneeme-Tammneeme maastikukaitseala kaitse-eesmark on
kaitsta rannikumadalikul terviklikult sailinud vaartuslikku loodusmaastikku (eelkdige
metsakooslusi) sailitamaks bioloogilist mitmekesisust ja ékoslisteeme ja inimtegevuse poolt
suhteliselt vahe mdjutatud rabametsa, heas looduslikus seisundid olevat siirdesoo-mannikuid
ja salu-lodu-sanglepikuid.
Rohuneeme maastikukaitseala (KLO5100010) on kohaliku kaitstav objekt, kaitse alla véetud
Viimsi valla mandriosa uldplaneeringu teemaplaneeringu ,Miljoovaartuslikud alad ja
rohevorgustik® alusel. Rohuneeme maastikukaitseala kaitse-eesmark on kaitsta
rannikumadalikul terviklikult sailinud vaartuslikku loodusmaastikku (ennekdike metsakooslusi)
sailitamaks bioloogilist mitmekesisust ja OkosUsteeme ning
liigilise mitmekesisuse, haruldaste liikide, sh kaitsealuste liikide ja nende elupaikade kaitse.
Maastikukaitsealal asub kaitsealune Uksikobjekt Rohuneeme randrahn Maisiniidi Kkivi.
Rohuneeme randrahn on kaitse alla vdetud geoloogilise objektina Looduskaitse Néukogu
1. oktoobri 1937. a otsusega ,Uksikute puude ja randrahnude kaitseks* (RT 1937, 89, 731).
Kaitsealuse Uksikobjekti piiranguvoondi ulatus on 10 meetrit. Rohuneeme maastikukaitseala
kaitsekorralduskava 2017-2026 on kinnitatud Viimsi Vallavolikogu 09.05.2017 maarusega nr
6.
Krillimade maastikukaitseala (KLO5000007) on kohaliku kaitstav objekt, kaitse alla vdetud
Viimsi valla mandriosa uldplaneeringu teemaplaneeringu ,Miljoovaartuslikud alad ja
rohevorgustik alusel. Krillimae maastikukaitseala kaitse-eesmark on kaitsta rannikumadalikul
terviklikult sailinud vaartuslikku loodusmaastikku (eelkdige metsakooslusi) sailitamaks
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bioloogilist mitmekesisust ja OkosUsteeme. Eestis haruldase sdnajala Dryopteris expansa
domineerimisega janesekapsa-sdnajalametsi, salu-lodu-sanglepikuid ja salu-lodu-segametsi
ja pdlismetsa tunnustega puistuid ning laialehiseid lehtpuid.

Prangli hoiuala (KLO2000169) on kaitse alla vdetud Vabariigi Valitsuse 16.06.2005 maaruse
nr 144  Hoiualade kaitse alla vbtmine Harju maakonnas® alusel. Prangli hoiuala kaitse-
eesmark on EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU | lisas nimetatud elupaigatitipide - karide (1170),
vaikesaarte ning laidude (1620), rannaniitude (1630%), kanarbiku ja kukemarjaga kuivade
livandmmede (2320), kadastike (5130) pusitaimestikuga liivarandade (1640) ja metsastunud
luidete (2180) kaitse.
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Kaitstavad alad ja Uksikobjektid
H 224 Kaitsealad
[ZZ77] Holualad

Allikas: EELIS (Eesti Looduse Infosisteem -
egister): Ki (15.12.2017 a)|
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Joonis 6: Kaitstavad alad kaadamisala piirkonnas

Prangli maastikukaitseala (KLO1000018) on moodustatud Harju Rajooni RSN Taitevkomitee
29. detsembri 1981. a otsusega nr 258 "Harju rajoonis asuvate riikliku kaitse alla kuuluvate
kohaliku tdhtsusega objektide kinnitamisest" kaitse alla vdetud Prangli kaitsemetsa ja Vabariigi
Valitsuse 10. veebruari 1999. a maarusega nr 57 "Parika looduskaitseala ning Kolga lahe ja
Pirita jdeoru maastikukaitsealade kaitse-eeskirjade ja valispiiride kirjelduste kinnitamine" (RT |
1999, 17, 280) kaitse alla vdetud Aksi saare baasil. Praeguseks satestab kaitsekorda Vabariigi
Valitsuse 04.10.2018 maarus nr 89 ,Prangli maastikukaitseala kaitse eeskiri“.

Prangli hoiuala ja Prangli maastikukaitseala kaitsekorralduskava 2016-2025 on kinnitanud
Keskkonnaameti peadirektor.

3.3. Kaitstavad taime- ja loomaliigid

EELISe (detsember 2017) andmetel ei ole Leppneeme ega Kelnase sadama territooriumil

=_= E-KONSULT

Dok: E1400 KMHA_ram; Kuupéev: 26. juuni 2020



OU EstKONSULT . lk 14/53
T66 nr E14000 Leppneeme sadama vee erikasutusloa KMH

kaitstavate taimeliikide kasvukohti ega kaitstavate loomaliikide elupaiku.

Joonis 7 on kantud lll kaitsekategooria taimeliigi rootsi kukits (Cornus suecica) leiukohad
kavandatava kaadamisala piirkonnas Aksi saarel. LKS kohaselt arvatakse i
kaitsekategooriasse liigid, mille arvukust ohustab elupaikade ja kasvukohtade havimine voi
rikkumine ja mille arvukus on vahenenud sedavord, et ohutegurite toime jatkumisel voivad nad
sattuda ohustatud liikide hulka. Il kaitsekategooria liikide soodsa seisundi tagatakse vahemalt
10 protsendi teadaolevate ja keskkonnaregistris registreeritud elupaikade voi kasvukohtade
kaitsealade voi hoiualade moodustamise vdi pusielupaikade kindlaksmaaramisega lahtuvalt
alade esinduslikkusest.

Taimeliigi rootsi kukits (Cornus suecica) puhul on tegu maadligi kaardunud okstega igihalja
arktilise pinnakattetaimega. Taime kasvukohad on mererannikutel, kus on piisavalt niisket
kasvupinnast ja paikest. Liigi peamised ohutegurid on kasvukohtade kinnikasvamine ja
korjamine véi tallamine. Liigi soodne seisund on tagatud labi kasvukoha kaitse.
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Joonis 7: lll kaitsekategooria taimeliikide kasvukohad kaadamisala lahikonnas

EELISe andmetel on Aksi saarel kaks | kaitsekategooria linnuliigi merikotka (Haliaeetus
albicilla) elukohta.

3.4. Urglooduse objektid

Leppneeme sadama territooriumil vees on urglooduse objekt, Rannakivi — vt Joonis 8. EELISe
andmetel ei ole kivi kaitse alla voetud ega sellele kaitsetsooni kehtestatud.
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Joonis 8: Urglooduse objekt Leppneeme sadamas
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4. KAVANDATAVA TEGEVUSE KESKKONNAMOJU

4.1. Heljumi leviku hindamine

Keskkonnamdju hindamisega paralleelselt viidi projekteerimise ja keskkonnamdju hindamise
sisendandmete saamiseks labi Leppneeme sadama hidrodiinaamiline modelleerimine (vt lisa
2) ja heljumi liikumise modelleerimine Aksi kaadamisalal (vt lisa 3). Alternatiiv 1 kohta on tehtud
lainetuse ja muulide rajamisel tekkiva heljumi leviku modelleerimine (vt lisa 6).

Keskkonnamgju hindamiseks on oluline seada mudelisse kontsentratsiooni piir, millest
madalamate puhul ei erine need looduslikust foonist. Laura Raag uuris oma magistritdés
(2014) suvendustodde mdju heljumi kontsentratsiooni ruumilisele jaotusele. Ta leidis, et
olemasoleva heljumi looduslikus kontsentratsioonis voib tuvastada Eesti rannikul suuri
hooajalisi muutuseid (Raag, 2014). Kérgeimaid kontsentratsioone on taheldatud aprillis, kui
toimub fGtoplanktoni kevadditseng (Schneider jt 2006). Suurimad heljumi vaartused Soome
lahe avaosas esinevad juulis ja augustis, mis on omakorda seotud sinivetika kogumitega.
Heljumi kontsentratsioonide suuremad vaartused oktoobris on pdhjustatud tuulepinge kasvust.
Madalates piirkondades p&hjustab kontsentratsiooni tdusu tuule poolt tekitatud resuspensioon.
Raagi magistritdds valja toodud heljumi fooni kaartide pdhjal on kaldavééndis sadama alal
heljumi kontsentratsiooni looduslikuks piiriks valitud 3 g/ m® ja kaadamisalal konservatiivselt
2 g/m3,

4.1.1. Suvendamisel tekkiva heljumi levik

Siuvendamisel tekkivat heljumit imiteeriti Uksikusse vérgupunkti paigutatud konstantse
intensiivsusega setete allika kaudu, mis aktiveeriti kindlaks ajavahemikuks (algus: 01.11 06:00,
16pp: 01.11 12:00). Selline Idhenemine kirjeldab maistlikul moel heljumi tekkimist ning vastab
tavalisele praktikale, mille kohaselt ehitustehnika ligub tdoalal edasi aeglaselt. Allika tegeliku
paiknemise (nn suvenduspunktide asukoht akvatooriumi erinevates punktides) méju heljumi
leviku dinaamikale on Uldiselt vaike, kuid heljumi leviala on ulatuslikum siis, kui sivendustdéd
toimuvad voimalikult avamere pool. Vastavalt sellele maarati ka allikate asukohad (vt Joonis
9).
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oPohjamuul

-

Joonis 9: Setete allika asukoht pdhjamuuli pikenduse rajamisel (Pdhjamuul). Rohelisega on
naidatud kuiv maapind, kollase ja pruuni joonega vastavalt pdhjamuuli ja sadama kontuurid.

Joonis 10: Setete allika asukoht sivendamisel (Syvendus). Tingmargid on samad, mis joonisel
3.

Simulatsioonide tulemused on antud joonistel Joonis 11 kuni Joonis 12. Neil on naidatud kdige
ekstreemsemad juhtumid antud algtingimuste korral. Taiendav info heljumi leviku ulatuse
kohta on antud Tabel 1.
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Joonis 11: Suvendamisel tekkiva heljumi levik idast (suund 45°) puhuva tuule korral.
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Joonis 12: Suvendamisel tekkiva heljumi levik pdhjast (suund 345") puhuva tuule korral.

Tabel 1: Heljumi kontsentratsiooni leviku piiri ligikaudne kaugus allikast meetrites

Pohjamuuli ots 550 600 600 700
Siivendamine 450 450 400 450

Tulemustes on naha, et pdhjamuuli rajamisel tekkiva heljumi leviala on suurem Kkui
suvendamisel. Tegelikult j3db see pigem samasse alasse sivendamisega.
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4.1.2. Kaadamisel tekkiva heljumi levik

Kaadamiskohas (Joonis 13) tekkivat heljumit imiteeriti Uksikusse voérgupunkti paigutatud
konstantse intensiivsusega setete allika kaudu, mis aktiveeriti kindlaks ajavahemikuks (algus:
01.01 10:00, 16pp: 01.01 12:00). Allika véimsuseks valiti 50 kg/s, mis on 3 t/minutis ehk 180 t/h.
Selliselt on modelleeritud setete puistamist kahe tunni jooksul laevalt merre. Allika asukoha
valik kaadamisasukohas ei méjuta kuidagi I6pptulemust, kuna tingimused (hoovused,
stigavus) ei muutu alas markimisvaarselt. Valitud on siiski puistamine keset ala, valtimaks
heljumi levikut Ule selle piiride. Setete parameetrid on samad, mis stivendamisel ning sarnaselt
eelmises peatukis kirjeldatule on ka siin setete allika véimsus lineaarses seoses heljumi
hulgaga arvutusala mistahes punktis.
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Joonis 13: Kaadamisala (tahistatud punasega) Aksi saare (pruuniga) lahistel.

Simulatsioonid viidi valja erinevatest suundadest puhuvate tuule kiiruste kvantiilide korral.
Tabel 2 kajastab tulemusi ning Joonis 14 kujutab Uht tulemust. Vérreldes neid kaadamisala
gabariitidega (1100 x 2100 m), siis vdib delda, et merre puistatav materjal ei liigu heljumina Ule
kaadamisala piiride. Kuna avamerel ei teki lainetuse murdumisest pohjustatud rannaldhedast
hoovust ning tuule poolt péhjustatud hoovus mdjub veepinna lahedal (Roelvink ja Reniers,
2011), siis voiks kaadatatav materjal liikuda valjapoole kaadamisala ainult tugevama tuule
korral, juhul kui see puistatakse merre kaadamisala piiridele lahemal kui 500 meetrit.
Slvendatud materjali ei tohiks kaadata, kui tuule kiirus on ule 3 tunni olnud Ule 14 m/s.

Tabel 2: Heljumi kontsentratsiooni leviku piiri ligikaudne kaugus kaadamispunktist

Kaugus, m 850 850 950 900

<>

= _= E-KONSULT

Dok: E1400 KMHA_ram; Kuupéev: 26. juuni 2020




OU EstKONSULT . lk 20/53
T66 nr E14000 Leppneeme sadama vee erikasutusloa KMH

6609
6608.8 -
6608.6
6608.4

6608.2

sedimentsavi (glm3)

y coordinate (km) —

6608 -

6607.8

6607.6

5624 5626 5628 563 5632 5634 5636 563.8 564
x coordinate (km) —

Joonis 14: Heljumi levik 2 tundi parast kaadamise alguse tuule kiiruse 13 m/s korral.
Punasega on tahistatud kaadamisala piirid.

4.1.3. Muulide rajamisel tekkiva heljumi levik

Alternatiiv 1 puhul on idamuuli asukoht sama, mis kavandatava tegevuse puhul, kuid see on
[Ghendatud (ots on samas kohas, kuid alguspunkt on |dunas kaldast kaugemal). Nii
kavandatud tegevuse kui alternatiiv 1 puhul on taitmisel tekkiva heljumi ala suurim, kui see on
voimalikult avamere pool ehk muuli otsas. Muus osas on taitmise asukoht varjatum ning
heljumi levik on lokaalsem.

Muulide kehandi ehitamiseks kasutatakse eeldatavasti mineraalset taidet, mille suurus jaab
enamjaolt 20 kuni 300 mm vahele. Taitmise ajal puhuvate tuulte ja levivate lainete mojul
kanduvad enim eemale vaiksemad fraktsioonid. Konservatiivse hinnangu saamiseks on
analltusitud 0,1 mm liivaterade levikut veesambas. Peenete setete voog (10 kg/s) on valitud
oletuslikult, sest ei ole teada peenosise hulk kasutatavas taites.

Modelleerimise tulemusena selgus, et idamuuli rajamisel tekkiva heljumi leviala on nii
Kavandatava tegevuse kui alternatiiv 1 puhul sarnane juhul, kui pdhjamuuli pikendust pole veel
rajatud. Kui pdhjamuuli pikendus rajatakse enne idamuuli taitmist, siis on heljumi levik
vaiksem, sest péhjamuuli pikendus varjab idamuuli tdiendavalt lainete eest (vt ka lisa 6).

P&hjamuuli pikendamisel on heljumi leviku ala veidi suurem kui idamuuli otsa rajamisel.

Alternatiiv 1 kohase Idunamuuli rajamine tekitab heljumit, mis jaab lokaalseks, sest stigavused
on vaga madalad- alla poole meetri. Ldunamuuli ehitamisel kallatakse taitematerjal sisuliselt
maismaale ning taitematerjalis olevad vaiksed osakesed ei saa t6dde asukohast kaugele
levida. Kui vesi tduseb ligikaudu pool meetrit, siis vdib peenete osakeste levik olla
hinnanguliselt 200 m, mis on vaiksem kui idamuuli rajamisel (kuni 450 m). Keskkonnale see
levik ohtu ei kujuta, kuna taide ei sisalda reostust.

4.1.4. Kokkuvote

Tabel 3 on toodud kdigi Leppneeme sadamas tehtavate hidrotehniliste t66de pdhjustatud
heljumi leviku kaugus allikast keskmise veetaseme korral. Tabelist jareldub, et kdige
kaugemale levib heljum pdhjamuuli pikendamiseks tehtavate taitetddde kaigus kirdetuule
korral kui tuule kiirus on 13 m/s vdi enam (vt ka lisa 6).

Kaadamisel ei liigu heljum Ule kaadamisala piiride. Kaadatatav materjal vodiks liikuda
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kaadamisalast valjapoole ainult tugevama tuule korral, kui see puistatakse merre kaadamisala
piiridele Iahemal kui 500 m. Selleks, et valtida heljumi jdbudmist Aksi saareni, tuleb kaadamine
peatada, kui tuule kiirus on tle 3 tunni olnud Ule 14 m/s (vt ka lisa 3).

Tabel 3. Heljumi kontsentratsiooni leviku piiri ligikaudne kaugus meetrites allikast keskmise
veetaseme korral

Idamuul 300 450 350 300
Lounamuul 100 100 50 50
Eiékzjr?;?;“" 550 600 600 700
Suvendamine 450 450 400 450
Taiteala 50 50 50 50

4.2. Natura hindamine

Natura 2000 on Uleeuroopaline kaitstavate alade vdrgustik, mille eesmark on tagada
haruldaste v6i ohustatud lindude, loomade ja taimede ning nende elupaikade ja kasvukohtade
kaitse voi vajadusel taastada uleeuroopaliselt ohustatud liikide ja elupaikade soodne seisund.
Natura 2000 loodusalad ja linnualad on moodustatud tuginedes Euroopa Noukogu
direktiividele 92/43/EMU ja 2009/147/EU. Tegevuste kavandamisel tuleb vdimalikke otseseid
ja kaudseid mdjusid Natura aladele arvesse vétta.

Natura hindamine on menetlusprotsess, mida viiakse labi vastavalt loodusdirektiivi artikli 6
Idigetele 3 ja 4. Hindamisel kasutatakse Keskkonnaameti tellimusel MTU-s Eesti
Keskkonnaméju Hindajate Uhing koostatud juhendmaterjali ,Juhised Natura hindamise
labiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 16ike 3 rakendamisel Eestis* asjakohaseid kasitlusi.

KeHJS ning looduskaitseseaduse alusel toimub Natura hindamine keskkonnamdju hindamise
menetluse raames. KeHJS § 3 punkti 2 kohaselt keskkonnam@gju hinnatakse, kui kavandatakse
tegevust, mis voib Uksi vbi koostoimes teiste tegevustega eeldatavalt oluliselt méjutada Natura
2000 vorgustiku ala.

Natura hindamise juures on oluline, et hinnatakse tdenaoliselt avalduvat negatiivset mdju
lahtudes Uksnes ala kaitse-eesmarkidest. Tegevuse mdjud loetakse oluliseks, kui tegevuse
elluviimise tulemusena kaitse-eesmarkide seisund halveneb vdi tegevuse elluviimise
tulemusena (kaitsekorralduskavas satestatud) ei ole vdimalik kaitse-eesmarke saavutada.

Vastavalt juhisele tuleb méju hindamisel 1dhtuda jargmisest:

— Ala kaitse-eesmargid on saavutatud, kui ala terviklikkus on sailitatud. Ala terviklikkus
on sailitatud, kui liigid ja elupaigad on soodsas seisundis.

— Ala terviklikkuse moiste on osa ala kaitse-eesméarkide moistest. Ehk ala
kaitseeesmargid on saavutatud siis, kui ala on terviklik, ja vastupidi.

— Ala terviklikkuse all méeldakse eelkdige ala dkoloogiliste funktsioonide (liigisiseste ja -
vaheliste suhete, toiduahela, jt funktsioonide) toimimist viisil, mis tagab pikas
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perspektiivis liigi isendite piisava arvukuse neile sobivates elupaikades ning
elupaigatuupide normaalse suktsessiooni, vastupidamise valistele mdjudele ja jatkuva
uuenemise ning taoline ala vajab minimaalset inimese abi valjastpoolt seda sisteemi.

— Loodusliku elupaiga seisund loetakse soodsaks, kui selle looduslik levila ja alad, mida
elupaik oma leviala piires hdlmab, on muutumatu suurusega vdi laienemas ja selle
pikaajaliseks pusimiseks vajalik eriomane struktuur ja funktsioonid toimivad ning
tdenaoliselt toimuvad ka prognoosimisulatusse jaavas tulevikus ja elupaigale tilpiliste
liikide seisund on soodus.

4.2.1. Natura 2000 ala kirjeldus

EELISe andmetel on kaadamisala piirkonnas Natura 2000 vdérgustikku kuuluv Prangli
loodusala. Joonis 4 on Natura 2000 alad kaadamisala piirkonnas.
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Allikas: EELIS (Eesti Looduse Infosiisteem -

o Tammneeme Keskkonnaregister): Keskkonnaagentuur (15.12 2017 a)

Joonis 15: Natura 2000 alad kavandatava tegevuse piirkonnas

Prangli loodusala (EE0010126) on kaitse alla vdetud Vabariigi Valitsuse 05.08.2004
korraldusega nr 615 ,Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 vorgustiku alade nimekiri*
loodusdirektiivi | lisa elupaigatiupide kaitseks. Kaitstavad elupaigatiibid on: rannikuldukad
(*1150), karid (1170), vaikesaared ning laiud (1620), rannaniidud (*1630), plsitaimestuga
livarannad (1640), eelluited (2110), valged luited (liikuvad rannikuluited — 2120), hallid luited
(kinnistunud rannikuluited — *2130), rusked luited kukemarjaga (*2140), metsastunud luited
(2180), kuivad liivanébmmed kanarbiku ja kukemarjaga (2320), kadastikud (5130) ning
liigirikkad madalsood (7230). Tarniga tahistatud elupaigattitibid on esmatéhtsad.
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4.2.2. Kavandatava tegevuse mojualas olevad elupaigatiiiibid

Prangli loodusala kaitse eesmargiks olevatele elupaigatiipide seisundit mdjutavad
kaitsekorralduskava [2] kohaselt peamiselt tallamine v6i kinnikasvamine. Joonis 16 on Prangli
loodusala piirid ja inventeeritud elupaigatiiibid Aksi kaadamisala piirkonnast. Kaadamisala
valispiir jaab Natura 2000 ala piirist ca 700 meetri kaugusele.
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MEE smet

Joonis 16: Prangli loodusala piir ja inventeeritud elupaigad kaadamisala piirkonnas

Ulejaanud elupaigad, karid (1170), eelluited (2110), valged luited (likuvad rannikuluited —
2120), hallid luited (kinnistunud rannikuluited — *2130), rusked luited kukemarjaga (*2140),
metsastunud luited (2180), kuivad livandmmed kanarbiku ja kukemarjaga (2320), kadastikud
(5130) ning liigirikkad madalsood (7230), asuvad kavandatava tegevusest flusiliselt nii kaugel,
et otsene mdju on valistatud. Kuna nendel elupaikadele pole vaja rakendada eraldiseisvaid
spetsiifilisi leevendusmeetmeid, neid ka Natura hindamise kaigus eraldi ei kasitleta.

4.2.3. Toendoliselt oluliste méjude hindamine

Tabel 4 on kavandatava tegevuse mdjualasse jaavate elupaigatiipide ohutegurid
kaitsekorralduskava [2] alusel, hinnang mdju vdimalikkusele, selle kestvusele ja
kumuleeruvusele ning leevendavad meetmed.
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Tabel 4: M6ju valjaselgitamine, hinnang mdjule ja leevendav meede

Veekogude -
rannikuldukad | veetaseme Ei ole kavandatud | _ i
(*1150) tugev tegevusi, mis mdjutaksid
alanemine veetaset
rannaniidud Roostumine ja Ei o!e . kavNe.mdatu.d i )
(*1630) vésastumine tegevu3|., mis mOJutaksLd.
roostumist vOi
vdsastumist.

Kavandataval tegevuse ja alternatiivi 1 vahel Prangli loodusalal kaitstavate elupaigatlupidele
seisundi seisukohalt olulised erinevused puuduvad ning seetdttu pole alust neid eraldi hinnata.

4.2.4. Natura hindamise tulemused ja jareldus

Asjakohase hindamise tulemusena selgus, et Leppneeme sadama arendamiseks tehtavad
t6od: pinnase transportimine kaadamisalale ja stvenduspinnase kaadamine olemasolevale
alale ei avalda ebasoodsat moju Prangli loodusalal kaitstavate elupaigatiilpide seisundile.
Kuna mdju elupaigattupidele ei ole, siis ei saa tekkida ka teiste samalaadsete tegevustega
kumuleeruvat méju.

4.3. Korgetest veetasemetest pohjustatud uleujutused

Laanemerel esinevad kérged avamere veetasemed moodustuvad peamiselt Laanemere
taustveetaseme (mille vastavad tuulesisteemid Iabi Taani vainade on Laanemere suunanud)
ning kohalikus mastaabis esineva tormiaju kombinatsioonina (Soomere ja Pindsoo, 2016).
Lokaalne tormiaju tdstab veetaset baromeetrilise tdusu ja tuulepinge koosméjul, lisanduda véib
ka dhurdhu hairituste poolt tekitatud pikkade lainete ning basseini omavdénkumiste moju.
Ebasoodsast suunast saabuvad tormilained (laineaju) madalaveelistes piirkondades vdivad
tormiaegset veetaset murdlainetuse véoéndis ning rannajoonel veel markimisvaarselt tdsta
(Eelsalu jt., 2014; Soomere jt., 2013). Uleujutuste oht ning ulatus on suurim, kui kdik nimetatud
komponendid realiseeruvad samaaegselt (Soomere ja Pindsoo, 2016).

Tormiaegne veetase on sageli suhteliselt kérge sellistes rannapiirkondades, millest avamere
pool paikneb lai madalaveeline ala. Sealjuures on Uleujutus seda tdenaolisem, mida laiem ja
madalam on ranna ja sugava avamere vaheline madalmeri. Avamere ja rannaaarse
veetaseme erinevus (lokaalsete efektide mdju) on vaiksem nendes piirkondades, kus meri
l&heb Kiiresti sigavaks (Dean ja Dalrymple, 1991). Laineaju esinemine ja kdrgus sdltuvad
rannajoone geomeetriast, lainelevi suunast ja laine kdrgusest. See nahtus vdib esineda
madalaveelistes lahtedes ning laugetel rannaldikudel vaid siis, kui lained levivad otse sirge
ranna poole. Nendes rannaosades, mis on kas varjatud kdrgete lainete eest, suhteliselt jarsud
vlBi kuhu lained jduavad suhteliselt suure nurga all, on veetaseme vaartused rannikul
praktiliselt vordsed avamere veetasemega.
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Viimsi poolsaare idarannikul on rannajoon avatud idakaartele ning Leppneeme sadama
piirkonnas pdhja suunale. Laineaju esinemiseks Leppneeme sadama madalaveelisel alal
peavad korged lained saabuma nimetatud suunavahemikest. Osaliselt varjab Leppneeme
sadama piirkonna avatust idasuunale Prangli saar. Seega vdivad korged risti randa saabuvad
lained selles piirkonnas ekstreemsesse veetasemesse panustada tormides, mis saabuvad
suunast 300-60°. Kalbadagrundi meteojaamas! mdéddetud tuuleinformatsiooni pdhjal on
laineaju seisukohalt ohtlikust vahemikust saabuvatel tuultel kogu modteperioodi jooksul
esinenud tuulte suhtes kdige vaiksem osakaal, sealjuures saabub sellest suunast ka kodige
vahem dle 15 m/s kiirusega tuuli. Seetdttu on laineaju tekkimine Leppneeme piirkonna
looduslike tingimuste tottu vordlemisi harva esinev nahtus.

Tuule suundadest domineerivad Soome lahel sarnaselt kogu Lddnemerega edelatuuled, mida
esineb kuni kolm korda sagedamini kui teistest suundadest puhuvaid tuuli. Uksikud, kuid
tugevad tormid saabuvad ka pdhja- ja pdhjaloode suunast (Soomere ja Keevallik, 2003).
Viimastel aastatel on Soome lahel esinenud ka méningaid tugevaid idatorme (FMI, 2018).
Kdrge veetase tekib Soome lahes kdige sagedamini 1ddne— ja edelakaarest puhuvate tuulte
mdjul ning kdrged risti randa saabuvad lained Viimsi poolsaare idarannikul esinevad pdhja voi
idakaartest saabuvates tormides. Seetottu ei ole Viimsi idarannikul Gldjuhul kérge avamere
veetase ja laineaju Leppneeme sadama piirkonnas omavahel ajaliselt slinkroniseeritud
(Pindsoo ja Soomere, 2015), kérge laineaju korral on avamere veetase Leppneeme laheduses
dldjuhul madal ning vastupidi. Sellegipoolest vdib seda esineda torm ajal, mil vee hulk
Laanemeres on pikaajalisest keskmisest suurem (Soomere jt., 2008). Selline situatsioon juhtus
2005. aasta jaanuaritormi ajal, kui mere taustveetase oli ligikaudu 70-80 cm pikaajaliselt
keskmisest kérgem (Suursaar jt., 2006). Leppneeme piirkonnas vdivad sellistel juhtudel kdrge
avamere veetase ning laineaju Uheaegselt veetasemesse panustada, kuid nende
komponentide maksimaalsed vaartused ei esine piirkonna rannajoone orientatsiooni tottu
kunagi samaaegselt. Avamere veetasemete maksimum avaldub ldanekaarte tormides ning
korge laineaju maksimum idakaartest saabuvate tormilainetega (Pindsoo ja Soomere, 2015).

Kvalitatiivselt hinnates vahendab Jaani lahe osaline taitmine tormi- ning laineajul
madalaveelisel alal vee Ules pressimist ning seelabi vaheneb ka nende ekstreemse veetaseme
komponentide voimalik mdjuulatus kdnealuses piirkonnas. Kdérge avamere veetaseme voi
tugevate idakaartest saabuvate lainetormide ajal, mida statistiliselt esineb kdige vahem, vdib
piirkonnas Uleujutusi tekkida, kuid lahe taitmine pigem vahendab kdrgvee (avamere
veetaseme ja laineaju kombinatsioon)lahimate elamumaadeni jdudmise ohtu, kui sivendab
seda.

Alternatiiv 1 korral on tormi- ja laineaju mdjul Uleujutuste tekkimise véimalus suurem, kuid
vorreldav praeguse olukorraga.

1Soome lahe I8unarannikul esineva lainetuse omaduste rekonstrueerimisel on keskseks probleemiks
sobivate tuuleandmete vahesus. Kuigi on olemas andmestikud Pakri, Harku ja Tallinna (Muuga)
mdobtejaamadest, on need tugevasti mdjutatud maismaa olemasolust ega kajasta hasti tuule
parameetrieid Soome lahel (Keevallik, 2003). Modelleeritud tuuleandmete kasutamine lainetuse
omaduste reprodutseerimiseks on samuti keerukas. Eeltoodust lahtuvalt kasutatakse kaesolevas t66s
Kalbadagrundil aastail 1981-2016 moddetud tuuleandmeid.
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4.4. Sadama mdju riisijaa kuhjumisele

Eestis ehitatakse lainemurdjad ja muulid valdavalt graniitkividest kindlustusega. Need
graniitkivid on enamasti Umarad, sest tegu pole I6hatud graniidiga. Sellised Umarad kivid
laotakse tavaliselt siledaks ndlvaks, mis vahendab lainetuse sumbumist vahetult ndlva
laheduses ning suurendab laine Ulesjooksu. Eeldatavasti ehitatakse Leppneeme muulid
sarnaselt. See lahendus selgub aga sadama pdhiprojektis.

Sellest tulenevalt on lainetuse mdju sadamale muulisamade korguste, kuid erineva "ndlva
kareduse" korral erinev. Sileda pinnaga on nimelt lained akvatooriumile ohtlikumad kui Idhatud
graniitkividest ndlvade puhul. Samas lubab siledapinnaline konstruktsioon jaal likuda piki
ndlva Ules, haaramata liikkumisel kaasa kive. Nii on konstrukisioon talvemdjudele
vastupidavam. Sellest tulenevalt ei kujuta planeeritav muul rusijaa likumisele absoluutset
takistust.

Jaa saab merele tekkida vaid seal, kus on varemalt vaba veepind. Kui praegu on selleks Jaani
laht, siis kavandatava tegevuse korral on seal osaliselt taiteala, kuhu jaad ei teki. Seega
vaheneb potentsiaalse rusijaa hulk ning idatuulte poolt likuma pandud rasijaa liigub pigem
moodda planeeritava siledapinnalise muuli ndlva akvatooriumisse. Alternatiiv 1 korral saab
rusijaa liikuda taiteala taha lahe suudmes.

Kui eeldada, et mingil hetkel ligub risijaa pohjatuulte mdjul, siis selle likumist vahendab
pdhjamuul. Planeeritav sadam ei saa seda kuidagi mdjuta, kuna jaab péhjamuuli varju. Seega
ei ole alust eeldada, et rusijaa kuhjumise tdenaosus planeeritava sadama laiendamise téttu
suureneb.

4.5. Moju rannaprotsessidele

Leppneeme sadam asub tugevasti ligendatud rannajoonel. Liivalasund asub siin veealusel
rannandlval, kus tavalise lainetuse korral vee liikumisega ei kaasne merepdhjas setete
likumist. Lainekdrguse kasvamisel kasvab rannaprotsesside intensiivsus vaga kiiresti ning
Uksikud tugevad tormid vbivad pohjustada randades suuremaid muutusi kui mitme aasta
pikkused vahem tormised perioodid (vt naiteks Tdnisson jt, 2008). Seetbttu on settevoolu
pikaajalise keskmise suurus ja suund maaratud tugevates tormides konkreetsesse rannaldiku
joudvate lainete parameetritega. Tuule ja lainete parameetreid on analludsitud ptk.-s 4.3.-
Leppneeme sadama piirkond on avatud pdéhja-kirde suunale. Prangli saar varjab osaliselt
Leppneeme sadama piirkonna avatust idasuunale. Seega vodivad koérged randa saabuvad
lained selles piirkonnas tekkida tormides, mis saabuvad pdhja-loode suunalt.
Tuuleinformatsiooni p&hjal on sellest vahemikust saabuvatel tuultel kdige vaiksem osakaal,
sealjuures saabub sellest suunast ka kdige vahem ule 15 m/s kiirusega tuuli. Selle téttu ei ole
piirkonnas aktiivseid rannaprotsesse.

Leppneeme sadama lokaalseid rannaprotsesse méjutab olemasolev Leppneeme Kalasadama
kai nr. 1. Selle tulemusena settib hoovuste mdjul liikuv sete sadamast Idaane poole. Lahe soppi
kavandatav vaikelaevade sadam setete likumisele mdju ei avalda.

Kavandataval tegevuse ja alternatiivi 1 vahel rannaprotsessidele avalduva méju seisukohalt
olulised erinevused puuduvad ning seetdttu pole alust neid eraldi hinnata.
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4.6. Moju maakasutusele

Projektiga on kavandatud Jaani lahe ranna-ala taitmise pindala ca 23 535 m? — vt Joonis 2.
Valdav enamus taietavast alast sadama funktsioonide tagamiseks kasutamist ei leia. Taiteala
sisse jaab ka Urglooduse objekt Rannakivi. Havinevad Jaani lahe aarsed roostikud, mis on
pesitsuspaigaks haudelinnustikule ning liikumisteeks suurulukitele — vt ka ptk.-d 4.7 ja 4.10.

Keskkonnamdju hindamise kaigus todtasid eksperdid valja alternatiivse lahenduse
Leppneeme sadama laiendamiseks — vt Joonis 3. Alternatiiv 1 korral on taietala pindala ca
6000 m?, slivendusala vaheneb ca 5000 m? vorra. Sailib roostik, ning seet6ttu on mdju
linnustikule ja loomastikule vaiksem. Rannakivi jaab taitealast valja ja sailib selle looduslik olek.
Ehitustédde vaiksem maht toob eeldatavasti kaasa Leppneeme sadama laiendamise projekti
odavnemise.

4.7. Moju linnustikule

Registreeritud linnuvaatluste andmed Leppneeme sadamas on toodud KMH programmi ptk.-
s 4.4 (vt KMH aruande lisa 1). Kohalikelt elanikelt saadud informatsiooni kohaselt (vt KMHP
lisa 14 KMH aruande lisas 1) pesitsevad kavandatava tegevuse mdjualas, Jaani lahe darses
roostikus linnud.

Prangli maastikukaitseala kaitse-eesmargiks olev linnuliik on merikotkas (Haliaeetus albicilla),
kes kuulub | kaitsekategooria liikide hulka. Lindude kaitse peamine eesmark on elupaikade
sailitamine ning negatiivsete mojude minimeerimine. EELISe andmetel on Aksi saarel kaks
merikotka elukohta. LKS kohaselt arvatakse | kaitsekategooriasse liigid, mis on Eestis
haruldased, esinevad vaga piiratud alal, vahestes elupaikades, isoleeritult vdi vaga hajusate
asurkondadena ja liigid, mis on havimisohus, mille arvukus on inimtegevuse mojul vahenenud,
elupaigad ja kasvukohad rikutud kriitilise piirini ja valjasuremine Eesti looduses on ohutegurite
toime jatkumisel vaga tdenaoline. | kaitsekategooria liikide kdikide teadaolevate elupaikade voi
kasvukohtade kaitse tagatakse kaitsealade voi hoiualade moodustamise vi pusielupaikade
kindlaksmaaramisega. | ja Il kategooria liikide tapsete leiukohtade andmete avalikustamine
lubatud ei ole (LKS RT I, 06.07.2017, 5).

Merikotkas on Eesti suurim réévlind, kelle tiibade siruulatus ulatub 200-245 cm ja kehakaal
kuni 6 kg. Pesa hakkavad merikotkad kohendama kesktalvel, tuues pesale rohelisi mannioksi.
Taiskurn, 1-3 muna, on munetud enamasti martsi teisel poolel. Haududa tuleb merikotkal
vahetpidamata umbes 38 d0padeva. Juuli alguses pojad lennuvdimestuvad. Liigi peamised
ohutegurid on pesapaikade kahjustamine ja saakloomadesse akumuleerunud
keskkonnamurgid.

Mbjud linnustikule avalduvad nii elupaikade otseses havinemises kui linnustiku hairimises.
Hairimise t6ttu peavad linnud pdgenema, hilgama oma pesapaigad vdi kulutama tavaparasest
rohkem energiat toidu hankimisele.

Elupaiga kahjustamine: Projektiga on ette ndhtud Jaani lahe osaline taitmine. Ranna-ala
roostik on olnud sobiv pesitsuspaik mitmetele linnuliikidele, ntiidd need pesitsuspaigad kaovad.

Alternatiiv 1 korral sailivad lindude pesitsuspaigaks olevad roostikud.

Keskkonnatingimuste muutumine: Sivendamistegevusega eemaldatakse sadama
akvatooriumist kuni 3,5 meetri paksune pdhjasetete kiht. Osaliselt on tegemist aktiivselt
kasutatava ja varem suUvendatud sadamaalaga, siis pole selle merepdhja pealiskihis
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eeldatavalt olulisi linnustikule olulisi toiduobjekte, mille isendite ja elupaiga flusiline
eemaldamine sldvendamisel vobiks linnustikku oluliselt mojutada. Sivendusmaterjal
kaadatakse stlivameres asuvasse kaadamispaika avameres, mis oma stigavusest tingituna ei
ole samulti linnustiku toitumisala.

Toitumistingimuste muutumine, vee labipaistvuse vahenemine: Modelleerimise tulemuste
pohjal véib heljum Ule 13 m/s puhuva kirde tuulega levida sadama alat valja kuni 700 meetri
kaugusele —vt ptk. 4.1.4. Sukelduvate kalatoiduliste liikide jaoks on vee hea labipaistvus nende
edukaks saagijahiks oluline tegur. Kahtlemata muudab vette sattuv peenosakeste heljumi pilv
vee ajutiselt oluliselt sogasemaks ning see raskendab vastavate linnuliikide toitumist settepilve
alal. Arvestades kavandatud td6de mahtu hajub settepilv kiirest ja tegemist ei ole linnustikule
olulise mgjuga.

Hairimine silivendustoodel, kaevise transpordil ja kaadamisel: Sivendamisel, materjali
transpordil ja kaadamisel kasutatakse laevu, mis avatud meremaastikul mdjuvad reale
tundlikumatele merelindudele tugevalt hairiva tehisobjektina, mille ldhenedes ja taluvuspiiri
Uletades lahkutakse. Selliste liikidena on tuntud eelkdige avamere liigid. Hairingukaugus soltub
lisaks laeva suurusele selle liikumiskiirusest ja lahenemisnurgast. Oluline on samuti arvestada,
et pagemiskaugus valjendab linnuliikide kaitumuslikku reaktsiooni hairingu tolerantsitaseme
Uletamisel. Todde mahtu arvestades on suvendusmaterjaliga pargase liikumissageduseks
sadama ja kaadamisala vahel kuni kolm edasi-tagasi reisi td0pdeva kohta. Seega vdib
jareldada, et ka kérge hairimistundlikkusega liikide jaoks ei ole tegemist olulise hairinguga.

Kaitse tegevuskava [3] kohaselt on merikotkast ohustavatest teguritest (ks olulisemaid
pesitsusaegne hairimine. Seetdttu ei tohi pesast 500 meetri kaugusel merikotkast hairivaid toid
teha. Aksi kaadamisala valispiir jadb merikotka pesapaikadest Aksi saarel rohkem kui 800
meetri kaugusele ja seega ei pdhjusta sUvenduspinnast kaadamisalale vedavad alused
merikotkastele olulist hairingut.

Alternatiiv 1 korral on sivenduse, kaadamise ja taitetddde mahud vaiksemad kui kavandatava
tegevuse korral ja seetdttu lakkavad ehitustegevusest pohjustatud hairingud kiiremini.
Alternatiiv 1 kohane lahendus vdimaldab sailitada Jaani lahe aarse roostiku linnustikule sobiva
pesitsuspaigana ja valdib seega negatiivse moju tekkimist.

4.8. M0oju pohjaelustikule

Slvendatava ala merepdhja pinnaste pealmisteks kihtideks on mudane liiv ja sinisavi.
Sadamas toimuva slivendamise ja taitetédde kaigus toimuv peenestetest heljumi paiskamine
veesambasse, selle triivimine erineva valitsevate lainetuse- ja hoovuste suundades ning
aeglane settimine mojutavad eelkdige pdhjaelustikku. Heljumi suhtes on tundlikud limused,
kellel peened setted vahendavad filteraparaadi todefektiivsust ja seelabi kasvukiirust ning
halvemal juhul v6ib see ka I6ppeda tugevas mdjualas olevate isendite hukkumisega. Heljum
hakkab mone aja méddudes tagasi settima ning selle kdigus kattub merepdhjas asuv taimestik
ja substraat settekihtidega. See omakorda v6ib vahenda pdhjataimestiku, eelkdige vetikate
elutegevust ja vahendada nende biomassi ning katvust. Paljud selgrootud kinnitavad oma
koetud marja veetaimedele vdi on need varjupaigaks vastsetele. Leppneeme sadama
suvendamisest ja kaide taitetoodest tekkiva heljumi leviku hindamiseks tehtud modelleerimiste
(vt lisad 2 ja 6) tulemuste kohaselt levib heljum olenevalt asjaoludest kuni 700 meetri
kaugusele. Seal on tegemist olemasoleva sadama inimtegevusest oluliselt m&jutatud mere-
alaga, kus on varem toimunud nii sivendus- kui taitetdid. Seega puudub nendel tegevuste
oluline m&ju mere pdhjaelustikule.
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Veetede Ameti kaadamisala Aksi saarest idas on olnud aktiivses kasutusel ja seal on
regulaarset seire kdigus kogutud hulgaliselt andmeid merekeskkonna ja selle kvaliteedi kohta
[71 [8] [9] [10] [11] (k&ik viidatud aruanded on leitavad AS Tallinna Sadam veebilehelt
http://ts.ee/kmh).

Kaadamisala asub vaga jarsu rannandlva serval, kus mere sugavused langevad -54 meetrilt
kuni -91 meetrini. Viidatud seireandmete kohaselt 16peb taimestik juba 4 meetri stigavusel,
pohjaloomastik levib maksimaalselt 70 meetri stigavuseni. Viidatud seireandmete kohaselt on
nii arvukuse kui biomassi poolest on dominantlik keskmise reostustundlikkusega balti
lamekarp (Macoma baltica), arvukuse poolest keskmise reostustundlikkusega harjasliimukas
(Hediste diversicolor), kdrge reostustundlikkusega kilpvahilised (Bathyporeia pilosa)
(Monoporeia affinis). Biomassi osas domineeris korge reostustundlikkusega s66dav slidakarp
(Cerastoderma glaucum).

KMH kaigus tehtud kaadamisel tekkiva heljumi leviku matemaatilise modelleerimise tulemuste
pohjal (vt lisa 3) merre puistatavast materjal ei liigu heljumina Ule kaadamisala piiride.
Kaadatatav materjal voib kaadamisalast valjapoole liikuda ainult tugevama tuule korral, kui see
puistatakse merre kaadamisala piiridele lahemal kui 500 m. Sivendatud materjali ei tohiks
kaadata, kui tuule kiirus on Gle 3 tunni olnud Ule 14 m/s — vt ka ptk 6.4. Leevendava meetme
rakendamise korralei mdjuta kaadamine mere pohjaelustikku oluliselt.

Kaadamisel tekkiva heljumi levik ei olene mitte kaadamise Uldkogusest vaid Uhekordselt
pargaselt kaadatava materjali hulgast. Seetéttu ei erine kavandtava tegevuse ja alternatiiv 1
m&ju heljumi leviku ulatusele. Alternatiiv 1 korral on siivendamise ja kaadamise maht vaiksem
ning kaadamisest pdhjustatud hairing péhjaelustikule lakkab kiiremini.

4.9. Maoju kalastikule

Valitodd Prangli ja Aksi saare kalastiku uurimiseks viidi viimati 1&bi 2009. aasta mais ja
novembris [9]. Kontrollpllke teostati Aksi saare IS6unakaldal erineva silmasuurusega
nakkevorkudega ja rusadega. Maaratati puttud kalade liigiline, pikkuseline ja kaaluline
koosseis. Aksi saare seireala kalastik oli mdnevoérra liigi- ja isendirikkam, kui Prangli saare
seireala. Aksi saare seirealal olid saagikus ja liigirikkus kevadel suuremad kui stgisel. Kevadel
moodustas pobhjakalade saagist suurema osa lest, slgisel esines pohjakaladest peamiselt
Uksnes emakala — nagu ka Prangli saare juures. Rusade saagikus oli madal nagu ka Prangli
juures: kevadel saadi kokku 6 emakala ja 3 musta mudilat, stgisel — 12 emakala.

Keskkonnaametilt saadud TEHA (Teadusliku ja harrastuspuitigi infoslisteem) andmete kohasel
(vt lisa 7) on 2018. aasta nakkevdrguga harrastusplugi kogusaak Prangli piirkonnas liigiliselt
ja koguseliselt kilodes meriforell 276; I6he 4; merisiig 403,7; lest 1378,2; kammeljas 136; tursk
120; raim 18; kilu 38; sarg 2. Andmetest ei selgu harrastuspuukide toimumise koht.

Leppneeme sadam ja selle faarvaater on inimtegevusest tugevalt mojutatud, seal toimub
igapaevane regulaarne laevaliiklus. Seet6ttu ei paikne seal olulisi kalakoelmuid seda ala ei labi
iimselt ka kudemispiirkondadesse suunduvate kalade olulised migratsiooniteed. Kuid valistada
ei saa, et piirkonna madalaveelised merealad vdivad olla maimudele ja noorjarkudele oluline
elupaik. Seetdttu tuleb tédde kavandamisel arvestada ajalise piiranguga — vt.ptk. 6.2.

Kaadamisala on aktiivses kasutuses olnud sligav mereala kus ei ole kolmutele ega kalade
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noorjarkudele sobivat keskkonda. Mere suure sligavuse téttu saavad kaadamisalal elada vaid
pelaagilised liigid, mis ei ole seotud pdhjaelupaikadega. Aksi saare madalamaveelistel aladel
on peatuki alguses toodud seirepiigi andmete kohaselt kalastik liigiliselt ja koguseliselt vaene.
Tekkiv heljum ei levi kaadamisalalt valja kui rakendatakse KMH-s pakutud leevendav meede
(vt ptk.6.4). Seetdttu ei avalda kaadamine kalastikule olulist moju.

Kavandataval tegevuse ja alternatiivi 1 vahel kalastikule avalduva mdju seisukohalt olulised
erinevused puuduvad ning seetdttu pole alust neid eraldi hinnata.

4.10. M6ju loomastikule

Viimsi valla mandriosa loomastiku liigilist koosseisu hinnati 2007. aastal rohevorgustiku
teemaplaneeringu [12] koostamise kaigus eksperthinnanguga [13] nii valitdodel kui kusitluste
pohjal. Suurulukitest registreeriti Viimsi poolsaarel podder, metskits, metssiga, rebane,
kahrikkoer, kobras ja labirandajana ka ilves. Andmeid uUksikute roheala struktuuride loomastiku
ega liikide arvukuse kohta eksperthinnangus ei ole. Kohalikelt elanikelt saadud informatsiooni
kohaselt kasutavad Jaani lahe aarset roostikku liikumiseks kitsed ja pédrad (vt lisa 8 KMHA
lisas 1). RMK-l on andmeid po&trade arvukuse kasvu kohta Viimsi poolsaarel [14].

Viimsi vallas on kehtestatud teemaplaneering ,Viimsi valla mandriosa miljéévaartuslikud alad
ja rohevérgustik® [1] (kehtestatud Viimsi Vallavolikogu 13.10.2009 maarusega nr 22).
Rohevoérgustike Uheks peamiseks eesmargiks on olnud elupaikade ja likumisvéimaluste
loomine loomastikule. Rohevdrgustike struktuurielementide paiknemise ja ulatuse maaramisel
on lahtutud muuhulgas suurulukite Okoloogiliste vajadustega. Elupaikadena erinevatele
loomadele ndhakse ette tuumalad ja suuremad tugialad. Ribastruktuurid, haljastud ja
vaiksemad tugialad sobivad elupaikandena vaid vaiksematele loomadele nagu naiteks
narilised, siil, putukad, kahepaiksed (kui Iaheduses on veekogu). Ribastruktuurid on omakorda
vajalikud ka loomade liikumisteede tagamiseks. Isegi juhul, kui loomadel leidub teatud
tuumalal piisavalt s6oki ja varjetingimusi vaikse kohaliku populatsiooni Ulalpidamiseks, ei
tahenda see pikemast elujoulise asurkonna sailimist, kui genofondi ei rikastata. Selleks, et
loomad oleksid vdimelised likuma ja erinevad populatsioonid omavahel kohtuks, on vaja
rohekoridore, mis Uhendavad ka erinevaid tuumalasi, sh alasid valjaspool Viimsi valda [15].

Joonis 17 on koostatud teemaplaneeringu ,Viimsi valla mandriosa miljéévaartuslikud alad ja
rohevorgustik“ [12] kaardikihtide pbhjal. Leppneeme sadama piirkonnas asuvad
teemaplaneeringu kaardi kohaselt reserveeritud rohevérgustiku puhver- ja tugialad ja
astmelauad 1 ja 2, koridorid ning rohevargustiku tuumala 3.

Rohevorgustiku struktuurielementide sailitamine aitab tagada loomastiku varje-, toitumis-,
puhke- ja liikumisvajadused.

Leppneeme sadama territooriumil rohevérgustiku elemente ei ole ja seetbttu kavandatav
tegevus loomastikule olulist negatiivset mgju ei avalda.

1- alternatiivi rakendamisel on loomastikule neutralne modju, sest sailib valjaspool
rohevorgustikku asuv ulukite varje- ja likumistee Jaani lahe aarses roostikus.
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Reserveeritud rohevorgustiku puhverala
Reserveeritud rohevérgustiku tugiala
Rohevorgustiku tuumala

Reserveeritud rohevorgustiku astmelaud

Aluskaart: Maa-ameti Geoportaal

Joonis 17: Rohevdrgustik Leppneeme sadama piirkonnas

4.11. Miira méju

Sadama rekonstrueerimise kaigus tekib ajutiselt mirataseme téus ehitustédde tegemise ajal.
reguleerib valisbhus levivat mira atmosfaaridhu kaitse seadus ja mira normtasemeid sama
seaduse § 56 Ig 4 alusel kehtestatud keskkonnaministri 16.12.2016. a maarus nr 71 ,Valisbhus
leviva mira normtasemed ja mirata seme modtmise, maaramise ja hindamise meetodid”
(edaspidi KeM maarus nr 71) lisa 1, mis joustus 01.02.2017. Vastavalt KeM maarus nr 71 lisas
1 toodule rakendatakse ehitusmira piirvaartusena ajavahemikul 21.00 7.00 asjakohase
mirakategooria tddstusmira normtaset. Kuna Leppneeme sadam on tootmismaa
juhtotstarbega, siis td6stusmura normtase on 50 dB. Impulssmira pdhjustavat t66d, naiteks
rammimine, vdib teha todpaevadel kell 7.00 -19.00.

Kavandatud to6dest pdhjustavad mura peamiselt [16]:
— Kaluritekai ja slipi lammutustood;
— slivendaja toé6tamine;
— ndlvakindlustuse kivide paigaldamine;
— kaitsemuuli kivide paigaldamine;
— materjalide vedu ja liikurmehhanismide liiklus.

Akvatooriumi sivendamiseks kasutatakse ekskavaatorit. Arvestades suvendustodde mahtu ei
ole mura teke suvendustoodel olulise keskkonnaméjuga.
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Teiste ehitustddde kaigus tekib mira erinevate seadmete kasutamisel. Joonis 2 on lahimad
elamumaad, mis piirnevad ehitusalaga. Seal vdib impulssmirast pohjustatud helirbhutaseme
tdus olla tajutav eriti tuulevaikse ilmaga [17]. Tegemist on ajutise hairinguga, mis parast toid
I6ppeb.

1. alternatiivi korral on t6d6de maht vaiksem ja ehitustddde kestvus IUhem. Seetdttu
pohjustavad ehitustddd mira lihema perioodi jooksul.

Arvestades, et tegemist on olemasoleva sadamaga, kus juba praegu silduvad erineva suuruse
ja mootori vbimsusega alused, ei ole jahisadama kasutamisega mirataseme toustu ette naha.
Sadama kasutusetapis ei ole kavandatava tegevuse ja alternatiiv 1 vordluses mira tekke
seisukohalt erinevusi.

4.12. Jaatmeteke

Sadama ehitustddde kaigus tekib mitmesuguseid ehitus-, lammutus- ja olmejaatmeid.
Ehitusjaatmete liigid, ligikaudne kogus ja nende kaitlemine lahendatakse ehitusprojektiga
tooprojekti staadiumis. Ehitusobjektil tekkivad olmejaatmed annab ehitusettevétja dle
jaatmekaitlejale. Oluline on, et tekkivad jaatmed tuleb liigiti koguda ja nbuetekohaselt kaidelda.

Projekti kohaselt paikneb projekteeritaval kail pilsi- ja reoveepumpla, mille jaoks on veetud
eraldi pilsivee ja reovee kanalisatsiooni trassid. Pilsivesi kogutakse 5 m® mahutisse ja antakse
Ule jaatmekaitlejale. Reovesi suunatakse olemasolevasse kanalisatsioonivorku. Vastavalt
sadamaseaduse § 26 Idikele 2 on sadama pidaja kohustatud esitama Keskkonnaametile
heakskiitmiseks laevaheitmete ja lastijaatmete vastuvdtmise ning kaitlemise kava.

Sadama laienemisega ja turistide arvu kasvuga kaasnevad suuremad olmejaatmete kogused.
Oluline on jahituristidelt vastu vbéetavad ja kohapeal tekkivad olmejaatmed liigiti koguda ja
jaatmekaitlejale nduetekohaselt tle anda.

4.13. Avariiolukordades tekkivad méjud

Keskkonnaameti poolt tellitud KSH eelhindamise metoodika tapsustuse punkti 2.2.3 kohaselt
kasitletakse avariina hadaolukorra esinemist. Leppneeme sadama rekonstrueerimise ja
ekspluateerimise kaigus tekkida vdivad hadaolukorrad on kutuse leke ja tulekahju. Vastavalt
Keskkonnaameti poolt koostatud ulatusliku rannikureostuse riskianalGlsile on
looduskeskkonnale olulise méjuga ulatuslik rannikureostus naftasaaduste leke alates 5 tonni
koristustddde mahuga.

4.13.1. Sadama rajamine

Sadama rekonstrueerimisel on vdimalikuks avariiolukorraks erinevate ehitusmehhanismide ja
masinate Oli ja kutuse lekked. Vaikeses koguses keskkonda sattunud kutused ja 6lid ei
pohjusta looduskeskkonnale olulist mdju kui reostuse likvideerimisega alustatakse kohe selle
avastamisel. Looduskeskkonnale olulise mdjuga rannikureostuse tekkimine ei ole
ehitusmehhanismide leketest véimalik. Juhul, kui tekib nt ehitusseadme- v8i masina tulekahju,
on selle peamiseks ohuks pélengust tekkiv must suits, mis vdib olla inimeste tervisele kahjulik.
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4.13.2. Sadama ekspluatatsioon

Sadama akvatooriumis vdivad kitused ja Olid sattuda veekeskkonda aluste &nnetuse
tagajarjel voi punkerdamisel. Leppneeme sadama eeskirja kohaselt? toimub aluste kituse ja
maardeainetega varustamine ainult kokkuleppel sadama valdajaga. Eeskirjaga on ette nahtud
ndutavad tegutsemisjuhised naftalekke tekkimisel. Sadama eeskirja tingimused tagavad
vaiksemas mahus keskkonnareostuse tekkimise valtimise voi selle tagajargede likvideerimise.
Jahisadamas vaikelaevade kitusega varustamist ette nahtud ei ole.

Lisaks on sadamas vdimalikud sadamahoone vdi aluse tulekahju. Peamine oht on pdlengust
tekkiv must suits, mis on kahjulik tervisele. Pdlengust tekkida vdivad konkreetsed ained,
pdlengusuitsu keemiline koostis, selle hulk ja leviku suund olenevad sittinud materjalide
omadustest, pdlengu intensiivsusest, kasutatavast kustutusstrateegiast ja ilmastikuoludest
ning ei ole seetdttu prognoositavad.

Kavandataval tegevuse ja alternatiivi 1 vahel d&nnetuste tekkimise seisukohalt olulised
erinevused puuduvad ning seetottu pole alust neid eraldi hinnata.

4.14. M6ju inimese tervisele

Olulisemad inimese tervist mojutavad keskkonnategurid on valisdhu ja vee kvaliteet ning mira,
vibratsiooni ja kiirguse tase [18]. Elanike tervise kaitsmiseks on nende keskkonnateguritele
kehtestatud normid, millega keskkonnamdju pdhjustavate tegevuste kavandamisel tuleb
arvestada. Leppneeme sadama ehitustdode ajal ei ole ette naha diste mira normtasemete
Uletamist. Mdningane mirataseme tdus paevasel ajal mdjutab sadamale Idhimate elamute
elanikke.

Tegevusi, mis pdhjustaksid kiirgustaseme téusu piirkonnas voi mdjutaksid valisdhu vbi joogi-
ja suplusvee kvaliteeti, ei ole Leppneeme sadamasse kavandatud. Seega ei avalda
kavandatav tegevus mdju piirkonna inimeste tervisele.

Kavandataval tegevuse ja alternatiivi 1 vahel inimeste tervisele avalduva mdju seisukohalt
olulised erinevused puuduvad ning seetbttu pole alust neid eraldi hinnata.

4.15. M6ju heaolule

KMH programmi avalikustamise kaigus avaldasid mdéned kohalikud elanikud vastuvaiteid
Leppneeme sadama kavandatud mahus laiendamise vastu (vt KMHP lisad 7,8, ja 9 KMHA
lisas 1). Valja tdotatud lahenduse kahjulik méju vastuvaiteid esitanud inimestele ongi selle
hairivus [17]. Hairivuse all mbeldakse tegurit, mida Uksikisik vdi ruhm tajub negatiivsena,
ebameeldivana ja soovimatuna (WHO 1980) ning seda ei ole vdimalik normtasemetega
reguleerida.

MGju hindamise kaigus koostas ekspertgrupp sadama laiendamise alternatiivse skeemi
(alternatiiv 1), mis arvestab arendaja visiooniga — vt Joonis 3. Kuna alternatiiv 1 korral on

2 Leitav (07.06.2020): https://leppneeme.viimsi.ee/et/sadama-eeskirjad
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eelkdige ranna- ala taitemaht oluliselt vaiksem, siis on alternatiiv vastuvaiteid esitanud elanike
(subjektiivset) heaolu enam arvestav.

Leppneeme sadama laiendamisel on oluline positivhe mdju meresdidu harrastajate heaolule,
sest see annab paremad voimalused harrastuslikuks meresbiduks Soome lahel, Viimsi
poolsaare ja Leppneeme kilastamiseks ning suurendab sadama ohutust vaikelaevadele.
Jahituristide arvu kasv toob praktikas kaasa (teenindavate) té6kohtade arvu kasvu ja seelabi
parandab piirkonna tulubaasi.

4.16. M6ju varale

M&ju piirkonna inimeste varale avaldub eelkdige olulise keskkonnamdjuga objektidest
tulenevatest mojudest hoonetele ja rajatistele — tulekahju vdi plahvatusoht, dhusaaste, tugev
vibratsioon vdi helirbhutase. Leppneeme sadamas tehtavad t66d ei pdhjusta sellise ulatusega
keskkonnamdjusid, mis vbiksid olemasolevaid ehitisi kahjustada.

Méjuala kinnisvara vaartust véivad mdéjutada ainult vaga suuremahulised arendustegevused.
Kinnisvara vaartus langeb Uldjuhul uute ja olulise negatiivse keskkonnamdjuga arenduste
lisandumisel piirkonda. Kinnisvara vaartust voib tdsta arendustegevusega liituv tehnilise voi
sotsiaalse taristu lisandumine v&i ulatuslik rekonstrueerimine. Kavandatav tegevus,
olemasoleva Leppneeme sadama laiendamine, toimub kindlalt piiritletud alal funktsionaalselt
olemasoleva sadama ja selle taristuga liitudes. Sadamale ei ole kavandatud uute
juurdepaasuteede rajamist, olemasolevate teede valjaspool sadama territooriumi
rekonstrueerimise kisimus ei ole otsustatud. Seetbttu ei avalda kavandatav tegevus mdoju
piirkonna kinnasvara vaartusele.

Kavandataval tegevuse ja alternatiivi 1 vahel varale avalduva moju seisukohalt olulised
erinevused puuduvad ning seetottu pole alust neid eraldi hinnata.

4.17. Kumulatiivsed méjud

Viimsi Vallavalitsus arendajana kavatseb laiendada ja arendada ka Prangli saarel asuvat
Kelnase sadamat. Selleks on vaja merre kaadata ca 44 100 m?® stivenduspinnast. Nii
Leppneeme kui Kelnase sadama slvenduspinnas kaadatakse olemasolevale Aksi
kaadamisalale. Kuna arendaja kinnitusel ei tehta sadamates t6id samaaegselt, siis ei ole
kaadamisest tuleneva keskkonnamdju kumuleerumist ette naha.
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5. KAVANDATAVA  TEGEVUSE JA  SELLE
ALTERNATIIVSETE VOIMALUSTE VORDLUS

REAALSETE

KMH juhendmaterjali pohjal ei ole métet kasutada formaalseid alternatiivide vérdlusmeetodeid
ning piisab, kui vordlus esitatakse verbaalselt vordlustabeli vormis, eriti juhul, Kkui
pbhjustatavad méjud on Uhesugust liiki [19].

Alternatiividena hinnati kahte olukorda:

¢ kavandatav tegevus — vt ptk 2.3.
e 1-alternatiiv — alternatiivne lahendus, vt ptk 2.4.

Tabel 5 on toodud kavandatava tegevuse ja alternatiiv 1 vordlus KMH aruandes hinnatud
mdjude kohta.

Tabel 5: Leppneeme sadama laiendamise alternatiivide vordlus

Sadama

Siivendusala ca 23000
m? ja slivendusmaht ca

Sivendusala vaheneb ca
5000 m? vorra, sivendusmaht

tekkiva heljumi
levik

kaadamine Aksi
kaadamisalale.

Leppneeme akvatooriumi 44 400 m3. -
sadamas siivendamisel ja S vérreldes kavandatava
tehtavatest kaide rajamiseks Heljumi levik on - tegevusega ca 7500 m®.
toddest tekkiva tehatavatest pohjamuuh. raJam|seI. : Heliumi levik 5hi l
heliumi levik sitetdod suurem kui akvatooriumi eljJumi levik on ponhjamuuli
eljumi levi ta::i_tg?] T_St siivendamisel. rajamisel suurem kui
tekkib heljum. akvatooriumi siivendamisel.
Kaadatakse ca 7500 m3
vahem slivenduspinnast
(36900m?3). Kaadamisel
Kaadatakse ca 44 400 m? te!(klva heljuml Ieylk ei olene
innast mitte kaadamise Uldkogusest
P ' vaid Uhekordselt pargaselt
. Siivendatava Merre puistatav kaadatava materjali hulgast.
Kaadamisel pinnase stivenduspinnas ei levi Merre puistatav

heljumina Ule
kaadamisala piiride kui
rakendatakse KMH-s
valja pakutud leevendavat
meedet.

stvenduspinnas ei levi
heljumina Ule kaadamisala
piiride kui rakendatakse KMH-
s valja pakutud leevendavat
meedet.

Kaadamisest pdhjustatud
hairing merekeskkonnale ja
linnustikule lakkab kiiremini.

M@&ju linnustikule

Jaani lahe
aarses roostikus
on mitmete
linnuliikide
pesitsuspaigad

Jaani lahe aarne roostik
taidetakse,
pesitsuspaigad havivad.

Jaani lahe aarne roostik ja
lindude pesitsuspaigad
sailivad.
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Méoju
pohjaelustikule

Méoju
pdhjaelustikule
voib tekkida nii
stvendamisel kui
slivenduspinnase
kaadamisel

Slvendusala ca 23000
m? ja slivendusmaht ca
44 400 m3.

Suvendusala vaheneb ca
5000 m2 vorra,
sivendusmahu vahenemise
téttu vaheneb kaadamise
maht ca 7500 m3.

Kaadamisest pdhjustatud
hairing pdhjaelustikule lakkab
kiiremini.

Moju kalastikule

Moju kalastikule
voib tekkida nii
suvendamisel kui
suivenduspinnase
kaadamisel.

Slvendusala ca 23000
m? ja slivendusmaht ca
44 400 m3.

Suvendusala vaheneb ca
5000 m? vorra,
siivendusmahu vahenemise
téttu vaheneb ka kaadamise
maht.

Mura ehitustddde
ajal

Muuli rajamine ja
mere taitmine

Ehitusaegne mira on
ajutine.

Ehitusaegne mira on ajutine.
Té6de maht vaiksem.

Miira sadama

Vaikelaevade

Erinevust teenindatavate
laevade arvus ja nende

Erinevust teenindatavate
laevade arvus ja nende

kasutamise etapis | mootorid - . - .
mootori véimsuses ei ole. | mootori vGimsuses ei ole.
Sadama Ehitusobjektil tekkivad Ehitusobijektil tekkivad
Jaatmeteke ehitusetdode olmejaatmed antakse lle | olmejaatmed antakse lle
kaigus tekkivad jaatmekaitlejale. Moju jaatmekaitlejale. Moju
jaatmed. puudub. puudub.

Avariiolukordadest
tekkivad maoju

Avariiolukorrad
sadama
rajamisel ja
ekspluatatsioonil

Mbdju ei erine.

Mbdju ei erine.

Kavandatav
tegevus ei avalda
m&ju inimese

KMH programmi
avalikustamise kaigus

KMH programmi
avalikustamise kaigus oma

Moju ini i . .
teg?sler:lemzse tervisele. oma vastuvaited esitanud | vastuvaited esitanud
J K dat kohalikud elanikud on kohalikud elanikud eelistavad
heaolule avanaatav . ) )
tegevus majutab hairitud kavandatava sadama laiendamist
kohalike elanike | tegevuse suurest mahust. | vaiksemas mahus.
heaolu.
Méju Taidetava ala pindala on Taidetava ala pindala on ca 6

maakasutusele

Mere taitmine

ca 23 535 m?

000 m2.

Tabelist selgub, et keskkonnakaitseliselt on eelistatud alternatiiv 1 ehk Leppneeme sadama
arendamine vahendatud mahus.
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6. KESKKONNAMEETMED

Keskkonnameetmed on kavandatava tegevuse elluvimisega kaasneva ebasoodsa
keskkonnamdju ennetamise, valtimise, vdhendamise ja leevendamise ning péhjendatud juhul
heastamise meetmed. Keskkonnameetmete hulka arvatakse ka keskkonnaseire (KeHJS § 3°

Ig 1).
6.1. Meetmed linnustiku kaitsmiseks

Selleks, et tagada Leppneeme sadama piirkonnas pesitsevate linnuliikide hauderahu, tuleb
hoiduda ehitustdddest ajavahemikul 15. aprillist kuni 31. maini.

Rakendatav meede on eeldatavalt tdhus, kuna aitab tagada linnustiku hauderahu.
6.2. Meetmed kalastiku kaitseks

Lesta, rdime ja ahvena parema kudemisvéimaluse tagamiseks tuleb valtida stivendamis- ja
kaadamistoid vahemikul 15. aprillist kuni 1. juulini.

Rakendatav meede on eeldatavalt tdhus, kuna aitab tagada kalastiku eduka kudemise.
6.3. Meetmed miira tekke piiramiseks

Ehitustddde teostamisel tuleb tagada, et kehtestatud Gine piirvaartus miratundlike hoonete
juures oleks taidetud. Selleks vdib impulssmira péhjustavaid téid teha toopaevadel
ajavahemikul 7.00 — 19.00.

Rakendatav meede on eeldatavalt tdhus, kuna aitab tagada mira piirvaartustest
kinnipidamise.

6.4. Meetmed heljumi leviku piiramiseks

Kaadamine peatatakse, kui tuule kiirus on ule 3 tunni olnud tle 13 m/s. Tédde korraldamine ja
vastutuse jagamine ehitusobjektil on projektijuhi tUlesanne. Tuule suuna ja kiiruse andmed on
otstarbekas votta Leppneeme sadama reaalajas téétavast meteosisteemist.

Rakendatav meede on eeldatavalt tdhus, kuna aitab tagada heljumi leviku piiramise.
6.5. Seire korraldamise vajadus

Keskkonnaseire on keskkonnaseisundi ja seda mdjutavate tegurite jarjepidev jalgimine, mis
hdélmab  keskkonnavaatlusi, vaatlusandmete kogumist, tddtlemist ja sailitamist,
vaatlustulemuste analliiisimist ning muutuste prognoosimist.®

3 Keskkonnaseire seaduse § 2 Ig 1; eRT: https://www.riigiteataja.ee/akt/105072017027?leiaKehtiv
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KeHJS satestab, et keskkonnaseirega jalgitavate naitajate liik ja seire kestus, peavad olema
proportsionaalsed kavandatava tegevuse iseloomu, asukoha ja mahuga ning eeldatavalt
avalduva keskkonnamdjuga. Juhul, kui Leppneeme sadamat arendatakse vastavalt
alternatiivile 1 ja tehtavate ehitustédde korraldamisel jalgitakse KMH peatikkides 6.1-6.4 vélja
toodud ndudeid, siis ei kaasne kavandatava tegevuse elluviimisega sellist ebasoodsat
keskkonnam@ju, mille jalgimiseks oleks vaja rakendada seiremeetmeid.
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7. HINDAMISTULEMUSTE KOKKUVOTE

Viimsi vald on kohaliku omavalitsuse Uksus Harju maakonnas. Vald hélmab Viimsi poolsaare
ning muuhulgas ka Prangli saare. Viimsi poolsaarel asub Leppneeme sadam ja Prangli saarel
Kelnase sadam. M&lema sadama omanik ja pidaja on Viimsi Vallavalitsus. Viimsi Vallavalitsuse
eesmargiks on nii Leppneeme kui Kelnase sadama laiendamine ja arendamine. Selleks on
koostatud eskiisprojektid (Corson OU t6dd nr 1712 ja 1713).

Leppneeme sadama laiendamise ja rekonstrueerimise eesmark on mereturismi edendamine
vallale kuuluvas sadamas ja laiemalt kogu piirkonnas. Viimsi Vallavalitsus on litunud Soome
lahe idapoolse mereturismi teenuste ja sadamate arendamise projektiga 30 MILES. Projekti
raames parandatakse vaikesadamate taset ning nende pakutavaid teenuseid. Hetkel pole
piirkonnas vaikesadamate vorgustikku, mis pakuks heal tasemel teenuseid ja kaikohti
mereturistidele. Vaikesadamad muudavad iga piirkonna atraktiivsemaks, nii ongi projekti idee
luua vaikesadamate vdrgustik iga 30 meremiili tagant. Samuti jargitakse keskkonna
jatkusuutlikkust kdikides plaanides, soovitustes, kontseptsioonides ja investeeringutes.
Projekti arenduste tulemusena tduseb 12 vaikesadama teenuste tase Soome lahe idaosas.
Need sadamad moodustavad uue ringi, mis moodustab terviku, mis omakorda on
paadituristidele ponev. Arendustegevus sadamates toob uut ettevétlust ja dratab tdhelepanu
investorite seas, mis omakorda ahvatleb rohkem kulalisi sellesse piirkonda.

30 MILES projekti partnerid Soomes on Kotka Maritime Research Association Merikotka,
Kymenlaakso University of Applied Science, University of Helsinki, Cursor Oy and Posintra Oy.
Eesti poolelt on partnerid Ida-Viru Ettevotlus Keskus, Eisma Sadam, Viimsi omavalitsus, Eesti
Meremuuseum, Narva linna Arendus- ja Majandusosakond ning Narva-Jéesuu omavalitsus.
Assotsieerunud partnerid on Laane-Viru maavalitsus ja Soome Purjetajate ja Paadiomanike
Foderatsioon Soomest.

KMH kaigus tehtud heljumi matemaatiline modelleerimine naitas, et hidrotehnilistest téodest
pbhjustatud heljum maksimaalselt 700 meetri kaugusele. Soome lahe heljumi
kontsentratsiooni looduslik foon, arvestamata tormidest pdhjustatud heljumi kannet
veesambasse, voib olla sama suur kui kaadamisest tekkiv heljumi kontsentratsioon. Seega,
kui hoiduda kaadamisest juhul, kui tuule kiirus on ule kolme tunni olnud Gle 13 m/s, siis saab
pinnase kaadamise mdju vorrelda heljumi loodusliku kontsentratsiooniga Soome lahes aprillis
ja septembris-oktoobris.

Jaani lahe osaline taitmine vahendab tormi- ning laineajul madalaveelisel alal vee Ules
pressimist. Seelabi vaheneb ka nende ekstreemse veetaseme komponentide vdimalik moju
ulatus piirkonnas. Kérge avamere veetaseme voi tugevate idakaartest saabuvate lainetormide
ajal (mida statistiliselt esineb kdige vahem) vaib piirkonnas Uleujutusi tekkida, kuid kavandatud
taiteala vahendaks kdrgvee ldhimate elamumaadeni jbudmise ohtu.

Jaa saab merele tekkida vaid seal, kus on vaba veepind. Kui praegu on selleks Jaani laht, siis
parast planeeritava sadama rajamist on seal osaliselt taiteala, kuhu jaad ei teki. Seega
vaheneb rusijga hulk ning idatuulte poolt liikuma pandud risijaa liigub pigem mooda
planeeritava siledapinnalise muuli nélva akvatooriumisse. Kui eeldada, et mingil hetkel liigub
rusijaa pdhjatuulte mojul, siis selle liikkumist vdhendab pdhjamuul. Planeeritav sadam ei saa
seda kuidagi mojuta, kuna jaab pdhjamuuli varju. Seega ei ole alust eeldada, et risijaa
kuhjumise tdendosus planeeritava sadama laiendamise t6ttu suureneb.

Kohalikelt elanikelt saadud informatsiooni kohaselt on kavandatava tegevuse mdjualas ka
pesitsevad linnud. Aksi saarel on teada kaks merikotka elukohta. LKS kohaselt arvatakse |
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kaitsekategooriasse liigid, mis on Eestis haruldased, esinevad vaga piiratud alal, vahestes
elupaikades, isoleeritult vdi vaga hajusate asurkondadena ja liigid, mis on havimisohus, mille
arvukus on inimtegevuse moéjul vahenenud, elupaigad ja kasvukohad rikutud kriitilise piirini ja
valjasuremine Eesti looduses on ohutegurite toime jatkumisel vaga tdenadoline. Merikotkas on
Eesti suurim roéovlind, kelle tiibade siruulatus on 200-245 cm ja kehakaal kuni 6 kg. Liigi
peamised ohutegurid on pesapaikade kahjustamine ja saakloomadesse akumuleerunud
keskkonnamuirgid. Kaitse tegevuskava [3] kohaselt on merikotkast ohustavatest teguritest Uks
olulisemaid pesitsusaegne hairimine. Seetdttu ei tohi pesast 500 meetri kaugusel merikotkast
hairivaid toid teha. Aksi kaadamisala valispiir jadb merikotka pesapaikadest Aksi saarel ronkem
kui 800 meetri kaugusele ja seega ei pohjusta kaadamine pesitsevate merikotkastele olulist
maju.

Mbjud linnustikule avalduvad elupaikade otseses havinemises ja hairimises. Leppneeme
sadama laiendamine ja rekonstrueerimine kavandatud mahus péhjustab pesitsevate lindude
pesapaikade havinemise Jaani lahe aarses roostikus. KMH kaigus valja to6tatud alternatiiv 1
korral lindude pesitsuspaigad sailivad. Arvestades Leppneeme sadama arendamiseks
vajalikku t6dde mahtu ei ole moju linnustikule oluliselt negatiivne.

Viimsi vallas on kehtestatud teemaplaneering ,Viimsi valla mandriosa miljddévaartuslikud alad
ja rohevorgustik” [1] (kehtestatud Viimsi Vallavolikogu 13.10.2009 maarusega nr 22). Viimsi
valla mandriosa loomastiku liigilist koosseisu hinnati 2007. aastal rohevdrgustiku
teemaplaneeringu [12] koostamise kaigus eksperthinnanguga [13] nii valitdodel kui kusitluste
pohjal. Suurulukitest registreeriti Viimsi poolsaarel poder, metskits, metssiga, rebane,
kahrikkoer, kobras ja labirdndajana ka ilves. Kohalikelt elanikelt saadud informatsiooni
kohaselt kasutavad Jaani lahe aarset roostikku liikumiseks kitsed ja podrad (vt lisa 8 KMHA
lisas 1). RMK-l on andmeid pdtrade arvukuse kasvu kohta Viimsi poolsaarel [14].
Rohevdrgustiku Uheks peamiseks eesmargiks on elupaikade ja liikumisvdimaluste loomine
loomastikule. Leppneeme sadam arendamiseks kavandatud t66d ei mdjuta rohevorgustiku
séilimist ega toimimist. Alternatiiv 1 korral sailib loomastikule liikumistee Jaani lahe aarses
roostikus.

Leppneeme sadam ja selle faarvaater on inimtegevusest tugevalt mdjutatud, seal toimub
igapaevane regulaarne laevaliiklus. Seetbttu ei paikne seal olulisi kalakoelmuid seda ala ei labi
iimselt ka kudemispiirkondadesse suunduvate kalade olulised migratsiooniteed. Kuid valistada
ei saa, et piirkonna madalaveelised merealad véivad olla maimudele ja noorjarkudele oluline
elupaik. Seetbttu tuleb t66de kavandamisel arvestada ajalise piiranguga. Kaadamisala on
aktiivses kasutuses olnud sligav mereala, kus ei ole kolmutele ega kalade noorjarkudele
sobivat keskkonda. Mere suure stugavuse t6ttu saavad kaadamisalal elada vaid pelaagilised
liigid, mis ei ole seotud pdhjaelupaikadega. Aksi saare madalamaveelistel aladel on peatiki
alguses toodud seireputgi andmete kohaselt kalastik liigiliselt ja koguseliselt vaene. Tekkiv
heljum ei levi kaadamisalalt valja kui rakendatakse KMH-s pakutud leevendav meede. Seetbttu
ei avalda kaadamine kalastikule olulist mgju.

Leppneeme sadama arendamine ei avalda mdju piirkonna inimeste tervisele ega varale.
Leppneeme sadama laiendamisel on positivne mdju meresdidu harrastajate heaolule, sest
see annab parema vdimaluse silduda Leppneeme sadamas ja suurendab sadama ohutust
vaikelaevadele. KMH programmi avalikustamise kaigus avaldasid mdned kohalikud elanikud
vastuvaiteid Leppneeme sadama kavandatud mahus laiendamise vastu. Valja tooétatud
lahenduse kahjulik mdju vastuvaiteid esitanud inimestele on selle hairivus [17]. Hairivuse all
mdeldakse tegurit, mida tksikisik voi rihm tajub negatiivsena, ebameeldivana ja soovimatuna
(WHO 1980) ning seda ei ole vbéimalik normtasemetega reguleerida. M&ju hindamise kaigus
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koostas ekspertgrupp sadama laiendamise alternatiivse skeemi (alternatiiv 1), mis arvestab
arendaja visiooniga. Kuna alternatiiv 1 korral on eelkdige ranna- ala taitemaht oluliselt
vaiksem, siis on alternatiiv vastuvaiteid esitanud elanike (subjektiivset) heaolu enam arvestav.

Alternatiivide vordlemisel selgus, et keskkonnakaitseliselt on eelistatud alternatiiv 1 ehk
Leppneeme sadama arendamine vahendatud mahus.
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8. ULEVAADE MENETLUSPROTSESSIST

Leppneeme sadama laiendamiseks ja arendamiseks esitas Viimsi Vallavalitsus 08.08.2017
oma kirjaga nr 15-3/3785 Keskkonnaametile vee erikasutusloa taotluse. Selle pdhjal algatas
Keskkonnaamet oma 29.08.2017 korraldusega nr 14-6/17/9234-2 keskkonnamgju hindamise.

KMH programmi menetlusprotsessist on toodud KMH programmi peatikis 9. — vt lisa 1.

KeHJS § 20" I16ike 1 kohaselt kiisitakse KMH aruande kohta asjaomaste asutuste seisukohta
seaduse § s 15" satestatud korras.

Viimsi Vallavalitsus esitas KMH aruande KeHJS § 20' kohaseks nduetele vastavuse
kontrollimiseks ja asjaomastelt asutustelt seisukoha kisimiseks Keskkonnaametile
22.10.2018 kirjaga nr 15 3/57 46 . Keskkonnaamet kontrollis KMH aruande vastavust KeHJS
§ s 20 satestatud nduetele ning edastas 16.11.2018 kirjaga nr 6 3/18/1607 19 KMH aruande
asjaomastele asutustele (Veeteede Amet, Tehnilise Jarelevalve Amet, Terviseamet,
Keskkonnainspektsioon, MTU Harjumaa Omavalitsuste Liit) seisukoha andmiseks.
Keskkonnaametile andsid tagasisidet Veeteede Amet ja Terviseamet. Tabel 6 on Ulevaade
asjaomastelt ametkondadelt laekunud kirjadest, esitatud markuste sisust ja nendega
arvestamisest voi pohjendus mittearvestamise kohta. Ametkondadelt laekunud kirjad on lisas
7.

Tabel 6. Asjaomastelt ametkondadelt laekunud kirjad, esitatud ettepanekud ja nendega
arvestamine

KMH aruande peatlkki 2.1
on lisatud selgitus, et
kasutatud on BK77

Selguse huvides tuleks
viidata nii joonistel kui ka
aruande tekstis esitatud
kérguste ja sligavuste
kérgusststeemile.

Veeteede Amet

07.12.2018 nr 6-3-1/2640

kérgussusteemi.

KMH aruandes on
refereeritud viidetega
jooniseid mitmest t66st ning
aruande koostajal ei ole
vdimalust ega digust teiste
autorite poolt koostatud
jooniseid muuta.

Juhime tahelepanu, et
kaesolevaga reguleerib
valisbhus levivat mira
atmosfaaridhu kaitse seadus
ja mura normtasemeid sama
seaduse § 56 Ig 4 alusel
kehtestatud
keskkonnaministri
16.12.2016. a maarus nr 71

Terviseamet

14.12.2018 nr 9.3 4/978 7

KMH aruande peatiikk 4.10
on ajakohastatud vastavalt
muutunud seadusandlusele.

-
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,Valisbhus leviva mira
normtasemed ja mirata seme
mddtmise, maaramise ja
hindamise meetodid”
(edaspidi KeM maarus nr 71)
lisa 1, mis joustus 1.02.2017.
Taiendavalt margime, et
vastavalt KeM maarus nr 71
lisas 1 toodule rakendatakse
ehitusmdira piirvaartusena
ajavahemikul 21.00 7.00
asjakohase murakategooria
téostusmiira normtaset.
Impulssmira pohjustavat
t00d, naiteks I6hkamine,
rammimine jne, vaib teha
téopaevadel kell 7.00- 19.00

Keskkonnaamet

07.01.2019 nr 6 3/18/1607
22

1. Aruande peatukis 2.2.
.Kavandatava tegevuse
asukoht® (Ik 7) on vélja
toodud, et Leppneeme
sadam asub |hasalu lahe
aares. Samas peatukis 3.
,Eeldatavalt oluliselt
mdjutatava keskkonna
kirjeldus® (Ik 11) on vélja
toodud, et Leppneeme
sadam asub Jaani lahe
aares. Keskkonnaamet palub
materjale korrigeerida.

Oiged on mélemad — Jaani
laht kuulub lhasalu lahe
koosseisu. KMH aruande
ptk.-sse 2.2 on lisatud
vastav selgitus.

2. Keskkonnaamet juhib
tahelepanu, et Prangli hoiuala
kaitse eesmargid on
téienenud. Lisaks peatikis
3.2. ,Kaitstavad alad ja
uksikobjektid“ (Ik 13)
valjatoodule on Prangli
hoiuala kaitse eesmarkideks
ka pusitaimestikuga
livarannad (1640) ja
metsastunud luited (2180).
Ka Prangli maastikukaitseala
kaitsekord on muutunud.
Praeguseks satestab
kaitsekorda Vabariigi
Valitsuse 04.10.2018 maarus
nr 89 ,Prangli

KMHA ptk. 3.2 ja muud
asjakohased kasitlused on
taiendatud.
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maastikukaitseala
kaitseeeskiri“.Keskkonnaamet
palub esitatud info valguses
aruannet tdiendada.

3. Aruande peatikis 4.1.
»Heljumi leviku hindamine“ on
ara toodud ainult
suivendamisel ja kaadamisel
tekkiva heljumi levik.
Kasitlemata on aga suure osa
rannaala taitmisel ja tahkete
ainete uputamisel merre
levida vdiva heljumi levik ja
selle méju. Keskkonnaamet
palub aruannet taiendada.

KMH kaigus teostati
taiendav heljumi leviku
matemaatiline
modelleerimine (vt lisa 6).

KMHA ptk. 4.1 on
taiendatud.

4. Aruande peatikis 4.2.4.
»-Natura hindamise tulemused
ja jareldus” (lk 23) on valja
toodud, et asjakohase
hindamise tulemusena
selgus, et Kelnase sadama
arendamiseks tehtavad t66d,
pinnase transportimine
kaadamisalale ja
sivenduspinnase kaadamine
olemasolevale alale ei avalda
ebasoodsat moju Prangli
loodusala seisundile.
Keskkonnaamet peab
oluliseks markida, et kaesolev
aruanne puudutab
Leppneeme sadama vee
erikasutusloa temaatikat,
mistdttu on vajalik, et
hinnangul on arvestatud siiski
Leppneeme sadamat, mitte
Kelnase sadamat puudutavat
tegevust. Samuti peab Natura
hindamises valja tooma
mdlema alternatiivi
vbimalikud mdjud Natura
alale. Uhtlasi juhib
Keskkonnaamet tahelepanu,
et Natura hindamises on
eraldiseisvalt vajalik valja
tuua ka teiste projektide ja
kavadega esinevat voimalikku

Kelnase sadamas
tehtavatele toddele ongi
peatukis viidatud
kumulatiivse moju
hindamiseks. Ptk. 4.2.4
sdnastust on parema
loetavuse huvides
korrigeeritud.

Tabelis 3 on muuhulgas
veerg kumuleeruva moju
hindamiseks, kuid kuna

kavandataval tegevusel ega

selle alternatiivil ei ole moju
Natura elupaigattupidele,
siis ei saa tekkid ka
kumuleeruvat moju.

Natura hindamine on
taiendatud vastavalt
esitatud markusele.
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kumulatiivset méju. Ei piisa
vaid sellest, et kumulatiivset
mdju on kasitletud aruande
peatlkis 4.16. ,Kumulatiivsed
madjud®.

5. Aruande peatlkis 4.5.
»,M&ju maakasutusele® (Ik 25)
ei ole mdjusid valja toodud.
Keskkonnaamet palub
aruannet antud osas (sh
mdlema alternatiivi osas)
taiendada.

KMHA ptk 4.5 on taiendatud
vastavalt esitatud
markusele.

6. Aruande peatuikis 4.7.
,Mju pbhjaloomastikule” (lk
27) on margitud: ,Sinisavi ei
levi iimselt sadama suudmes
kaugele, kuna settib pdhja
Upris kiiresti. Seevastu
livaosakesed vdivad levida
oluliselt kaugemale. Sadamas
toimuva suvendamise kaigus
toimuv peenestetest heljumi
paiskamine veesambasse,
selle triivimine erineva
valitsevate lainetuse ja
hoovuste suundades ning
aeglane settimine mdjutavad
eelkdige pdhjaelustikku®.
Keskkonnaamet juhib
tahelepanu vastuolule.
Vaidetakse, et sinisavi settib
Kiiresti. Samuti on
livaosakesed pigem rasked
osakesed ning settivad Usha
kiiresti. Selgusetuks jaab, mis
moodustab selle peene
heljumi, mis kandub
akvatooriumi. Puudub
pdhjalikum Ulevaade
valjasivendatavatest setetest
(geoloogiline ulevaade).
Keskkonnaamet palub
aruannet taiendada.

Ulevaade siivendatavatest
setetest on olnud toodud
aruande peatukis 3 ja 4.7-
Jaani lahe péhja katab kuni
30 cm paksune mudase liiva
kiht, selle all on sinisavi.

Pdhjaliku geoloogilise
Ulevaate andmiseks
lisatakse KMH aruandele
geoloogiliste uuringute
aruanne (lisa 5).

7. Keskkonnaamet juhib
tahelepanu vastuoludele
aruande peatiki 4.7. ,Mdju

Heljumi levik oleneb
mitmesugustest asjaoludest,
nagu naiteks kaadatava
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pdhjaelustikule® ja aruande
lisa 3 vahel. Aruande lisas 3
»Heljumi likumine Aksi
kaadamisalal“ (OU
Lainemudel t66 nr 1808) (lk
6) on esile toodud: ,Kuna
avamerel ei teki lainetuse
murdumisest pdhjustatud
rannaldhedast hoovust ning
tuule poolt pdhjustatud
hoovus méjub veepinna
lahedal (Roelvink ja Reniers,
2011), siis voib kaadatatav
materjal liikuda valjapoole
kaadamisalast ainult
tugevama tuule korral, kui
see puistatakse merre
kaadamisala piiridele lahemal
kui 500 m“. Samas on KMH
ekspert toonud valja peatikis
4.7. ,Moju pbhjaelustikule” (Ik
20): ,Aksi saare rannik on
avaras Uhenduses Soome
lahe keskosa suvikutega.
Tingituna piirkonna
aktiivsetest
hiddrodinaamilistest
protsessidest on heljum
kandunud ida suunas, kus
asuvad Kolga lahe stvikud®.
Lisaks sellele on aruande
peatikis 4.7. ,Mdju
pdhjaelustikule” margitud:
,Veeteede Ameti kaadamisala
Aksi saarest idas on olnud
aktiivses kasutus el
varasemalt [6] [7] [8] ja seal
on regulaarset seire kaigus
kogutud hulgaliselt andmeid
merekeskkonna ja selle
kvaliteedi kohta [9] [10] [11]
[12] [13] (kbik viidatud
aruanded on leitavad AS
Tallinna Sadam veebilehelt
http://ts.ee/kmh)*, kuid pole
loetletud seirearuannete
pdhjal koostatud kokkuvdtet
ega antud olemasolevale

materjali omadused,
kaadamise kestvus,
ilmastikuolud jne. KMH
ekspert ei ndustu
Keskkonnaameti
hinnanguga nagu oleks
varasemate seireandmete ja
KMH kaigust tehtud
matemaatilise
modelleerimise tulemuste
vahel vastuolu.

Kaadamisala
pdhjaloomastik, selle
seisund, liigiline ja biomassi
dominantsus on tuvastatud
peatikis selgelt viidatud
seireandmete pdhjal.

Peatuki 4.7 sbnastust on
korrigeeritud.
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olukorrale vastavat
hinnangut. Selgusetuks jaab,
mille alusel on tuvastatud ja
esitatud kaadamisala
piirkonna p&hjaloomastik,
selle seisund ning valja
toodud péhjaloomastiku
liigiline ja biomassi
dominantsus ning kas olukord
vOib kavandatavate
kaadamiste tottu muutuda?

8. Keskkonnaamet, tutvunud
aruande peatiikiga 4.8. ,Moju | Vastavalt keskkonnaministri

kalastikule®, palub KMH 22.11.2017 maaruse nr 48 §
eksperdil see uuesti |abi 12 Ioikele 1 on TEHA
vaadata ja kalastiku eksperdi | andmete juurdepaas ainult
poolt tdiendada. Prangli ametnikele

saare elanikud on aastaid teenistuskohustuste

harrastuspuugiga tegelenud taitmiseks maaratud
ja saaki saanud, mille kohta ulatuses, sest andmekogu

on nad ka hoolsalt eesmark on lihtsustada
pudgiaruandeid esitanud. lubade menetlemist ja
TEHA (Teadusliku ja lubadega seotud kohustuste
harrastuspuugi infostisteem) | taitmist. KMH koostamisel
andmetel on 2018. aastal saab lahtuda avalike riiklike
toimunud puugi kohta registrite andmetest ja

sisestatud andmeid seisuga muudest avalikest
kuni november 201 8 kaasa andmeallikatest.
arvatud). PUlgi andmed
erinevad oluliselt KMH
aruandes esitatud andmetega
nii liigiliselt kui saagikuselt.
Andmed on esitatud
nakkevorguga puigi kohta ja
koguseliselt kilodes meriforell
276; 16he 4; merisiig 403,7;
lest 1378,2; kammeljas 136;
tursk 120; raim 18; kilu 38;
sarg 2. Lisaks
harrastuspuugile tuleb
aruandes anallusida
kutselise puugi andmeid
vaikeste puugiruutude 130 ja

Seirepulgi koguste andmed
ei saaks kuidagi kattuda
koigi piirkonna
harrastuskalurite poolt
pldtud aastasaagi
summaarse koguse
andmetega. Erinevust
liigilises koosseisus saab
seletada seirepuugi
teadusliku eesmargiga
versus kalastajate
eesmargiga puuda kindlat
liiki selleks sobivate lubatud
pudgivahenditega.

134 osas, mis jaéavad KMH aruannet on
planeeritavate tegvuste taiendatud esitatud
otsesesse mdjualasse andmetega.

(sadamad, kaadamine).
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9. Keskkonnaamet palub
selgitada, kust tuleb peatiikis
4.10. ,Mira ehitustdoode
tegemise ajal“ (Ik 30) toodud
6ine mura piirvaartus kuni 60
dB elamu te juures, kui
varasemalt samas peatukis ja
tabelis 4 on raagitud
maksimaalselt lubatud
piirvaartusest 66sel 50 dB.
Samuti palub Keskkonnaamet
vélja tuua, millised on mdjud
mira osas sadama
kasutamisel (mblema
alternatiivi puhul).

Valisbhus levivat mira
reguleerib atmosfaaridhu
kaitse seadus ja mira
normtasemeid sama
seaduse § 56 Ig 4 alusel
kehtestatud
keskkonnaministri
16.12.2016. a maarus nr 71
,Valisbhus leviva mira
normtasemed ja mirata
seme moodtmise, maaramise
ja hindamise meetodid” lisa
1, mis joustus 1.02.2017.
Vastavalt lisas 1 toodule
rakendatakse ehitusmira
piirvaartusena ajavahemikul
21.00 7.00 asjakohase
murakategooria
to6stusmuira normtaset. Ptk
4.10 on taiendatud sadama
kasutamisel tekkiva mura
hinnanguga.

10. Aruande peatlikis 6.
.Kavandatava tegevuse ja
selle reaalsete alternatiivsete
vdimaluste vordlus® (Ik 35) on
valja toodud, et kui vbetakse
arvesse KMH aruande
peatikis 5 vélja pakutud
leevendavaid meetmeid, siis
on keskkonnakaitseliselt
aktsepteeritav ka sadama
laiendamine kavandatud
mahus. Keskkonnaamet ei
ole antud jareldusega ndus.
Aruande peatiikis 5.
,JKeskkonnameetmed" on
pdhilisteks meetmeteks t6ode
tegemise ajalised piirangud ja
kaadamise peatamine teatud
tuulekiiruse korral.
Arusaamatuks jaab, kuidas
antud meetmed leevendavad
madjusid, mis tekitatakse
naiteks Jaani lahe aarse
roostiku ja rannaala taitmisel
lindude pesitsuspaikade

Ptk. 6 on taiendatud
vastavalt esitatud
markusele.
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havimisega. Samuti on nii
slivendamise kui ka
kaadamise mahud
kavandataval tegevusel
olulisemalt suuremad kui
alternatiivil |, seega tuleb
pdhjalikumalt peatikis 6
toodud vaidet pdhjendada.

11. Aruandes ei ole kasitletud
keskkonnaseire vajalikkust,
seire soovitatavaid suundi ja
metoodikat. Nimetatud
asjaoludele tuleb aga
tahelepanu poorata
arvestades t66de mahtu,
piirkonda, hoiualade lahedust
jne.

KMH aruandesse on lisatud
peatlkk 5.5 kus kasitletakse
keskkonnaseire vajalikkust.

12. Keskkonnaamet palub
veenduda, et mdjud mdlema
alternatiivi osas oleks valja
toodud kdigi
keskkonnaelementide puhul.

KMH aruanne on taiendatud
vastavalt esitatud
markusele.

13. keskkonnamajude
hindamisel tuleb aruandes
esitada hinnangud
kavandatava tegevuse ja
selle reaalsete alternatiivsete
vdimaluste eeldatavalt olulise
keskkonnamdju kohta nii
rajamis --, kasutamise --, kui
ka |dpetamisetappides
(naiteks on oluline
valjaselgitada, kuidas
madjutab valmis sadam
(mdlema alternatiivi puhul)
rannaprotsesse).
Keskkonnaamet palub

aruannet eeltoodu alusel
taiendada.

KMH kaigus on hinnatud
tegevuse moju rajamis ja
kasutamisetappides.
Leppneeme sadama
tegevuse I6petamist ei ole
ette ndha, sest sadam on
oluline pusiasustusega
Prangli saarega tihenduse
pidamiseks. Juhul, kui siiski
mingisugusel pdhjusel
otsustatakse Leppneeme
sadamas tegevus I6petada
ja sadam lammutada, siis
koostatakse selleks
ehitusprojekt ja taotletakse
ehitusluba lammutamiseks.
Otsustajal on sellisel juhul
kohustus kaaluda
keskkonnamgju hindamise
algatamise vajadust ning kui
on oht, et sellele tegevusel
on oluline keskkonnamaju,
siis algatada KMH.
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KMH aruandesse on lisatud
anallUs rannaprotsessidele
avalduva méju kohta.

14. Aruandes ei ole aga
konkreetselt vélja toodud, kas
stivenduspinnas sobib
tagasitaiteks voi mitte.
Keskkonnaamet palub
aruannet antud osas
tdiendada ning kui selgub, et
see on sobilik taitepinnaseks,
siis tuleb tulenevalt
programmist kasitleda seda
Uhe alternatiivse
lahendusena ning hinnata
selle méjusid.

Projekteerija hinnangul ei
sobi stivenduspinnas
tagasitaiteks ja ainus
vBimalus on see kaadata.

15. Keskkonnaamet juhib
tahelepanu asjaolule, et
vastavalt sadamaseaduse §
26 |6ikele 2 on sadama pidaja
kohustatud esitama

Keskkonnaametile Viide sadamaseaduse

heakskiitmiseks nduetele on lisatud jaatmete
laevaheitmete ja lastijaatmete | teket ja kaitlemist

vastuvotmise ning kaitlemise | kssitlevasse peatiikki.
kava. Samuti juhib
Keskkonnaamet taiendavalt | Svenduspinnase
tahelepanu, et kui maismaal ladustamist maismaale ei
ladustatava stivenduspinnase | Ole kavandatud.
edaspidine kasutamine ei ole
teada, siis voib ilma
jaétmeloata ladustada
saastumata pinnast ainult
jaadtmete vahetus tekkekohas.
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10.LISAD

KMH programm ja selle lisad;

Leppneeme sadama hiidrodiinaamiline modelleerimine, OU Lainemudel t66 nr B776;

Heljumi likumise Aksi kaadamisalal, OU Lainemudel t66 nr 1808;

Leppneeme sadama asendiplaan (CORSON OU t66 nr 1713) 24.08.2018;

Leppneeme sadama geoloogilised ja geotehnilised uuringud. IPT Projektijuhtimine OU

t66 nr. 17-09-136;

6. Leppneeme sadama hiidrodiinaamilise modelleerimise taiendused 2, OU Lainemudel
t66 nr 2010;

7. Padevatelt ametkondadelt laekunud seisukohad KMH aruande kohta.
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